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	Tantárgy feladata és célja: 
A kurzus bemutat néhány jellegzetes közelítést a filozófiához és megismertet e közelítések filozófia-képeivel. Bemutat néhány szerepértelmezést a filozófiáról, a filozófusokról és megismertet e szerepekhez rendelt különféle témákkal. Bemutat néhány jellegzetes közelítést néhány jellegzetes filozófiai témához és megismertet a témák így nyert vonásaival. 
A kurzus filozófiai szövegek elemzésére, értelmezésére támaszkodik. A közelmúlt különféle filozófiai iskoláihoz, műhelyeihez rendelt olvasmányos szövegek megismertetnek ez iskolák, irányok főbb kérdéseivel, nyelvezetével. 


	Tantárgy tematikus leírása: 
(A leírásban az óráknak megfelelő számozással találhatók a témák, amelyeket az órák érintenek. A vastag betűvel szedett szövegek kötelezően választhatók, bibliográfiai leírásuk a kötelező irodalom jegyzékében tematikus csoportosításban található, a normál betűvel szedett szövegek bibliográfiai leírása az ajánlott irodalom jegyzékében található. Az órai figyelem és részvétel hatékonyabb, ha készülnek a hallgatók: ha a választott szövegeket még az órák előtt olvassák. Az utalásokban a szerző neve után a szöveg megjelenésének éve áll, majd a kettőspont után az oldalszámok.) 
1. A bevezetés bevezetése 
Fehér M. István 2011a: 9‑35. old. Fehér M. István 2011b: 246‑278. old. Tengelyi László 2012: 15‑27. old.
2. Filozófia ‑ kérdezés 
Fehér M. István 2001: 49‑98. old. Gadamer, Hans-Georg 2003: 113‑132., 343‑379. old. Grice, Herbert Paul 2011: 9‑135. old. Heidegger, Martin 2007: 17‑31. old. Kierkegaard, Søren 2014: 83‑187. old. 
3. Filozófia ‑ felvilágosodás 
Adorno, Theodor W. – Horkheimer, Max 2011. Arendt, Hannah 1995: 100‑150. old. Arendt, Hannah 1991: 283‑368. old. Assmann, Jan 2013. Cassirer, Ernst 2007. Gadamer, Hans-Georg 2003: 299‑343. old. Im Hof, Ulrich 1995: 93‑135. old.  Im Hof, Ulrich 1995: 137‑191. old. Kant, Immanuel 1997: 13‑22. old. 
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Aron, Raymond 2006: 205‑296. old. Benda, Julien 1997. Furet, Francois 2007: 363‑376. old. Jaspers, Karl – Arendt, Hannah 2015. Judt, Tony 2008. Kant, Immanuel 1997: 335‑455. old. Koestler, Arthur 1994. Le Goff, Jacques 2000. Libera, Alain de 2011: 131‑163., 225‑275., 277‑322. old. Milosz, Czeslaw 2011. Rawls, John 2008: 137‑187. old. Rorty, Richard 2006: 413‑426. old. Rorty, Richard 1994: 189‑208. old. Sartre, Jean-Paul 1990: 429‑463. old. Schivelbusch, Wolfgang 1994. Strauss, Leo 1994: 9‑25., 27‑44. old. Weber, Max 1995. 
6‑7. Filozófia – egyetem – tudomány 
Fehér M. István 2011: 15‑33. old. Fichte, Johann Gottlieb 1976: 9‑73. old. Heidegger, Martin 1992: 61‑75. old. Heidegger, Martin 2003: 105‑121., 335‑349. old. Humboldt, Wilhelm von 1985: 247‑267. old. Husserl, Edmund 1993. Jaspers, Karl 1990: 177‑273. old. Ortega y Gasset, José 1990: 309‑339. old. Rorty, Richard 1997: 19‑40. old. Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph 1997: 541‑601. old. Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph 1985: 815‑905. old. Schopenhauer, Arthur 1990: 123‑155. old. Tőzsér János 2013: 159‑172. old. 
8. Filozófia ​ tudomány  
Belting, Hans 2006: 169‑282. old. Husserl, Edmund 1998: 39‑134. old. Kuhn, Thomas 2002. Popper, Karl [Raimund] 1997: 29‑69. old. Popper, Karl R[aimund] 1999: 449‑521. old. Rickert, Heinrich 1994: 153‑228. old. Rickert, Henrik 1923. Simmel, Georg 1994: 229‑277. old. 

9‑10. Filozófia ‑ szabadság 
Heidegger, Martin 1993. Márkus György ‑ Kis János 1997: 18‑82. old. Popper Karl R[aimund] 2001: 167‑196. old. Sartre, Jean-Paul 2006: 515‑653. old. Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph 1992. 
11. Filozófia – Hegel: A szellem fenomenológiája 
Hegel, Georg Wilhelm Friedrich 1979: 9‑56. old. Pöggeler, Otto 1990: 40‑71. old. Pöggeler, Otto 1986: 44‑85. old. 
12‑13. Filozófia ‑ történelem 
Assmann, Jan 2004: 27‑86., 225‑252. old. Gadamer, Hans-Georg 2003: 196‑201. old. Gyáni Gábor 2013: 73‑210. old. Hegel, Georg Wilhelm Friedrich 1979: 13‑138. old. Löwith, Karl 1996: 37‑102., 197‑255. old. K. Horváth Zsolt 2015. Nietzsche, Friedrich 2004: 93‑177. old. Nora, Pierre 2010: 13‑33. old. Popper, Karl R[aimund] 1989. Popper Karl R[aimund] 2001: 426‑444. old. Ricoeur, Paul 1999: 51‑67. old. Rorty, Richard 1986: 495‑519. old. Thomka Beáta (szerk., vál.) 2000. Yerushalmi, Yosef Hayim 2000.
14. Filozófia ‑ nyelv
Assmann, Jan 2004: 87‑128., 253‑285. old. Austin, John L. 1990. Gadamer, Hans-Georg 2003: 425‑540. old. Grice, Herbert Paul 2011: 9‑135. old. Merleau-Ponty, Maurice 2005: 81‑109. old. Ong, Walter J. 2010. Ricoeur, Paul 2006: 377‑459. old. Saussure, Ferdinand de 1997: 33‑64., 89‑119. old. 


	Félévközi számonkérés módja 
A kurzust záró aláírás és jegy szükséges feltétele: 
2 db. házi-esszé, 
beadási határidő: 2017. okt. 25., szerda éjfél. 
Október 26-án vagy utána érkező esszéket nem fogadok el, és a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 
A háziesszék adják a kurzust záró jegyet. 
A beadás kötelező 3 módja (vagyis mind a három módon be kell adni): 
(1) e-mail-be belemásolva, (2) ugyanahhoz az e-mailhez csatolva, (3) nyomtatva. 
A nyomtatott példányt az ME BTK Filozófiai Intézet titkárságán (ME BTK 208-as szoba) kell leadni Bognár László részére, az e-mailt a következő címre kell küldeni: 
bollario@uni-miskolc.hu (más e-mail-címre küldött esszét nem fogadok el). 
A kurzusra benyújtott háziesszék között nem lehet hasonlóság. A hasonlóság meghatározása: ha az esszék állításai (tézisei) és érvei tartalmilag azonosak, a hasonlósághoz nem szükséges a stiláris, megfogalmazásbeli hasonlóság. Az egymással hasonló esszéket benyújtó hallgatók mindegyike „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. A háziesszék egyeztetése a hallgatók feladata (ha valaki személyesen nem tudja elvégezni, akkor megbízottja révén tegye), erre a szeptemberi órák mindegyikének az elején adok időt, de órán kívül is elvégezhető az egyeztetés. Az egyeztetésért az esszé készítője felel. 
A házi-esszé főszövegének terjedelme: az egyik házi-esszé legalább 4000 karakter + betűköz, a másik legalább 3000 karakter + betűköz. 
A főszöveg terjedelmébe nem számítanak bele: cím, alcím, mottó, jegyzetek. Idézetek, bibliográfiai leírások, saját vélemény kifejtései csak a jegyzetekben szerepelhetnek. 
A háziesszékben kizárólag a kurzusleírás bibliográfiájában szereplő forrás- és szakirodalmat, illetve filmet, képet lehet használni, mást nem. 

A hosszabb házi esszé témája: a kurzus tematikus leírásában szereplő egyik téma kidolgozása a hozzárendelt kötelezően választható szövegek + ajánlott szöveg + Boros (főszerk.) 2007 kötet megfelelő részének feldolgozásával. (Az olvasott szövegek állításai, a mellettük szóló érvek és megerősítések, az állítások ütköztetése.) 
A rövidebb házi esszé témája: a kurzus tematikus leírásában szereplő másik téma kidolgozása a hozzárendelt kötelezően választható szövegek + ajánlott szöveg + Boros (főszerk.) 2007 kötet megfelelő részének feldolgozásával. (Az olvasott szövegek állításai, a mellettük szóló érvek és megerősítések, az állítások ütköztetése.) 
Minden háziesszének ismertetnie kell a feldolgozásra választott szöveg, szövegek fő állításait (téziseit), gondolatmenetének rövid összefoglalását, fő érveit (vagy érvelést helyettesítő példáit, eset-elemzéseit). A felhasznált szövegek helyeire oldalszámokkal kell hivatkozni. Csak az számít felhasznált irodalomnak, amelyre oldalszámokkal történik hivatkozás. A háziesszé használhatja-alkalmazhatja a feldolgozásra választott szöveg saját fogalmiságát, terminusait, attól nem kell eltérni, az eltérő fogalmiság és terminológia forrására hivatkozni kell. 



	Értékelése:
A házi-esszék értékelése
aláírás véglegesen megtagadva: ha nem érkeznek meg határidőre a házi-esszék, illetve ha hasonlóságot mutat bármely háziesszé egy mástól benyújtott háziesszével, 
jeles: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, érvekkel, példákkal, gondolatmenet-rekonstrukcióval támasztja alá 
jó: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, 
közepes: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti 
elégséges: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet 
elégtelen: a dolgozat olyan tézis állít, amely relevánsan nem vonatkoztatható a választott témára. 


	Kötelező irodalom: 
A magyarnyelvű kötelezően választható irodalom jegyzéke első helyén Boros Gábor (főszerk.) 2007 kötete áll, ezt minden témához érdemes használni. Ez után a tantárgy tematikus leírásának tagolása szerint következnek a leírásban vastag betűvel szedett olvasmányok (ezek a kötelezően választható szövegek). Ezt követi az idegennyelvű szakirodalom, amelyet nyelvismeret szerint szintén minden téma feldolgozásához érdemes használni. 
Magyarnyelvű irodalom: 
Boros Gábor (főszerk.) 2007 Filozófia. Budapest: Akadémiai Kiadó (Akadémiai kézikönyvek, szerk. Bajor Péter). 
1. A bevezetés bevezetése 
Fehér M. István 2011a „A filozófiába való bevezetés mint filozófiai probléma és A szellem fenomenológiájának önértelmezése az Előszó egy bekezdésének tükrében”. Világosság 49. évf. (2008) 3‑4. sz., 9‑35. old. 
http://real.mtak.hu/4817/1/1127286.pdf (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.)
Fehér M. István 2011b „’A szavak szeretete’ – ’a bölcsesség szeretete’. Filológia és filozófia hermeneutikai nézőpontból. Kelemen Pál – Kozák Dániel – Kulcsár Szabó Ernő, Molnár Gábor Tamás (szerk.) Filológia – nyilvánosság – történetiség. Budapest: Ráció Kiadó (Filológia 4., sorozatszerk. Déri Balázs, Kulcsár Szabó Ernő), 246‑278. old. 
Tengelyi László 2012 „Filozófia és világnézet.” Világosság 51. évf. (2010) tél, 15‑27. old. A teljes folyóiratszám ld. 
http://www.eltereader.hu/media/2013/05/Vilagossag_2010_tel.pdf (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.) 
2. Filozófia ‑ kérdezés 
Fehér M. István 2001 Hermeneutikai tanulmányok I. Budapest: L’Harmattan (A filozófia útjai, sorozatszerk. Fehér M. István), „Hermeneutika és problématörténet, avagy létezik-e „a” hermeneutika? A gadameri hermeneutika önreflexiója és aktualitásának néhány vonása” 49‑98. old. 
Gadamer, Hans-Georg 2003 Igazság és módszer. Egy filozófiai hermeneutika vázlata. 2., jav. kiad. Ford. Bonyhai Gábor, átnézte, frissítette Fehér M. István. Budapest: Osiris (Sapientia humana, sorozatszerk. Boros Gábor, Gyurgyák János), belőle „A hermeneutikai alapprobléma visszanyerése” 343‑379. old. „A kérdés hermeneutikai elsőbbsége” 402‑420. old. „A művészet igazságára vonatkozó kérdés visszanyerése” 113‑132. old. 
Heidegger, Martin 2007 Lét és idő. 2., jav. kiad. Ford. Vajda Mihály és mások. Budapest: Osiris (Sapientia humana, Martin Heidegger művei, sorozatszerk. Pongrácz Tibor), 1‑4. § (kérdés, létkérdés), 17‑31. old. 
3. Filozófia ‑ felvilágosodás 
Arendt, Hannah 1995 Múlt és jövő között. Nyolc gyakorlat a politikai gondolkodás terén. Ford. Módos Magdolna. Budapest: Osiris Kiadó – Readers International (Politikai filozófia), „Mi a tekintély?” 100‑150. old. 
Gadamer, Hans-Georg 2003 Igazság és módszer. Egy filozófiai hermeneutika vázlata. 2., jav. kiad. Ford. Bonyhai Gábor, átnézte, frissítette Fehér M. István. Budapest: Osiris (Sapientia humana, sorozatszerk. Boros Gábor, Gyurgyák János), belőle „A megértés történetiségének hermeneutikai elvvé emelése” 299‑343. old. 
Im Hof, Ulrich 1995 A felvilágosodás Európája. Ford. Zalán Péter. Budapest: Atlantisz (Európa születése, főszerk. Jacques Le Goff), belőle „A felvilágosodás mozgalmának hordozói” 93‑135. old. 
Kant, Immanuel 1997 Történetfilozófiai írások. Szeged: ICTUS. Belőle „Válasz a kérdésre: mi a felvilágosodás?” Ford. Vidrányi Katalin, 13‑22. old. 
http://mek.niif.hu/06600/06616/html/#14 (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.) 
4‑5. Filozófia ‑ értelmiség 
Jaspers, Karl – Arendt, Hannah 2015 A bűnösség kérdése. – Szervezett bűnösség és egyetemes felelősség. Ford., utószó [„A kollektív bűnösség és felelősség kérdése a világégés után”.] Csejtei Dezső, Juhász Anikó. Budapest: Noran Libro. 
Judt, Tony 2008 Befejezetlen múlt. A francia értelmiség, 1944‑1956. Ford. Árokszállási Zoltán. Budapest: XX. Század Intézet. 
Koestler, Arthur 1994 A jógi és a komisszár. Ford. Hruby Péter. Budapest: Osiris – Századvég (Osiris – Századvég könyvtár). 
Libera, Alain de 2011 A középkorban gondolkodni. Ford. Lukács Edit Anna. Budapest: L’Harmattan Kiadó – Szegedi Tudományegyetem Filozófia Tanszék (Rezonőr, sorozatszerk. Boros Gábor, Dékány András). Belőle „Filozófusok és értelmiségiek” 131‑163. old., „A filozófus és a csillagok” 225‑275. old., „A gondolkodás tapasztalata” 277‑322. old. 
Milosz, Czeslaw 2011 A rabul ejtett értelem. Budapest: Európa. 
Rorty, Richard 2006 „A nyugati értelmiség vándorútja, avagy a megváltó igazság hanyatlása és egy irodalmi kultúra felemelkedése” [2001]. Ford. Boros János, Orbán Jolán. Jelenkor 49. évf. 4. sz. (2006. április), 413‑426. old. 
Sartre, Jean-Paul 1990 „Védőbeszéd az értelmiségiekért” Ford. Dékány András. In Csejtei Dezső – Dékány András – Simon Ferenc (szerk.) Ész, élet, egzisztencia I. Egyetem, nevelés, értelmiségi lét. Szeged: Társadalomtudományi Kör, 429‑463. old. 
Strauss, Leo 1994 Az üldöztetés és az írás művészete. Ford. Lánczi András. Budapest: Atlantisz (Kísértések), „Bevezetés”, „Az üldöztetés és az írás művészete”, 9‑25., 27‑44. old. 
Weber, Max 1995 A tudomány és politika mint hivatás. [Benne „A tudomány mint hivatás”, „A politika mint hivatás”.] Ford. Józsa Péter, Glavina Zsuzsa. Budapest: Kossuth. 
6‑7. Filozófia – egyetem ‑ tudomány 
Fichte, Johann Gottlieb 1976 „Előadások a tudás emberének rendelétetéséről (1794)”. In Uő. Az erkölcstan rendszere. Szerk. Vajda Mihály, Radnóti Sándor. Ford. Berényi Gábor. Budapest: Gondolat, 9‑73. old. 
Heidegger, Martin 2003 Útjelzők. Budapest: Osiris (Sapientia humana – Martin Heidegger művei), „Mi a metafizika?”, „Bevezetés a Mi a metafiziká?-hoz” ford. Vajda Mihály, 105‑121., 335‑349. old. 
Heidegger, Martin 1992 „A német egyetem önmegnyilatkozása (Rektori beszéd 1933. május 27.)”. Ford. Fehér M. István. In Heidegger, Martin Az idő fogalma. A német egyetem önmegnyilatkozása. A rektorátus, 1933/34. Budapest: Kossuth, 61‑75. old. 
Humboldt, Wilhelm von 1985 „A berlini felsőbb tudományos intézmények külső és belső szervezetéről”. In Uő. Válogatott írásai. Ford. Rajnai László. Budapest: Európa, 247‑267. old. 
Husserl, Edmund 1993 A filozófia mint szigorú tudomány. Ford. Baránszky Jób László, Fehér M. István. Budapest: Kossuth Könyvkiadó. 
Jaspers, Karl 1990 „Az egyetem eszméje.” Ford. Gáspár Csaba László. In Csejtei Dezső – Dékány András – Simon Ferenc (szerk.) Egyetem, nevelés, értelmiségi lét. Szeged: Társadalomtudományi Kör (Ész, élet, egzisztencia 1.), 177‑273. old. 
Rorty, Richard 1997 „A filozófia mint tudomány, mint metafora és mint politika”. Ford. Beck András. In Uő. Heideggerről és másokról. Pécs: Jelenkor Kiadó (dianoia, sorozatszerk. Boros János), 19‑40. old. 
Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph 1985 „Előadások az akadémiai stúdium módszeréről.” Ford. Révai Gábor. Magyar Filozófiai Szemle 29. évf. (1985) 5‑6. sz., 815‑905. old. 
8. Filozófia ‑ tudomány 
Kuhn, Thomas 2002 A tudományos forradalmak szerkezete. Ford. Bíró Dániel. Budapest: Osiris (Osiris könyvtár ‑ filozófia, sorozatszerk. Boros Gábor, Geréby György). 
Popper, Karl R[aimund] 1999 „Három nézet az emberi tudásról.” Ford. Papp Zsolt. In Forrai Gábor – Szegedi Péter (szerk.) Tudományfilozófia. Szöveggyűjtemény. Budapest: Áron Kiadó, 449‑521. old. 
Rickert, Henrik 1923 Kulturtudomány és természettudomány. Ford. Posch Árpád. Budapest: Franklin-Társulat (Ember és természet 3., szerk. Nagy József). 
Simmel, Georg 1994 „A történelemfilozófia problémái”. Ford. Simon Ferenc. In Csejtei Dezső – Dékány András –Laczkó Sándor – Simon Ferenc (szerk.) 1994 Ész, élet, egzisztencia IV. Történelemfilozófia I. Szeged: Pro Philosophia Szegediensi Alapítvány, 229‑277. old. 

9‑10. Filozófia ‑ szabadság 
Heidegger, Martin 1993 Schelling értekezése az emberi szabadság lényegéről (1809). Ford. Boros Gábor. Budapest: T‑Twins Kiadó (Athenaeum könyvek, sorozatszerk. Bacsó Béla). 
Márkus György ‑ Kis János 1997 [„Vita a szabadságról”]. In Beszélő 3. folyam 2. évf. 8‑9. sz. (1997. augusztus-szeptember) 18‑82. old. Részletesen 
Márkus György 1997a „A szabadságról” 18‑29. old., 
http://beszelo.c3.hu/cikkek/a-szabadsagrol (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.)
Kis János 1997a „A szabadságról – Márkus Györggyel vitázva” 30‑53. old. 
http://beszelo.c3.hu/cikkek/a-szabadsagrol-%E2%80%93-markus-gyorggyel-vitazva (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.) 
Márkus György 1997b „Illúziók és reáliák” 54‑71. old. 
http://beszelo.c3.hu/cikkek/illuziok-es-realiak (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.) 
Kis János 1997b „Margináliák”. 72‑82. old. 
http://beszelo.c3.hu/cikkek/marginaliak (utoljára látogatva 2017. augusztus 22.) 
Popper Karl R[aimund] 2001 A nyitott társadalom és ellenségei. Ford. Szári Péter. Budapest: Balassi Kiadó, belőle „Platón támadásának háttere 10. fejezet A nyitott társadalom és ellenségei” 167‑196. old. 
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	Tantárgy neve:

Bevezetés a szociológiába
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET1N02
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	Tantárgyfelelős intézet: BTK – Szociológiai Intézet

	
	Tantárgyelem:

	Tárgyfelelős (név, beosztás): Dr. Szabó-Tóth Kinga, egyetemi docens

	Javasolt félév: 1
	Előfeltétel:-

	Óraszám/hét: 2/30
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): kollokvium

	Kreditpont: 2
	Tagozat:

	Tantárgy feladata és célja:

(3–4 mondatban összefoglalva)
A szociológia fogalmi megközelítését, a szociológiai szemléletmód sajátosságait és a legfontosabb társadalmi jelenségek, folyamatok szociológiai elemzését ismerteti meg a tárgy a hallgatókkal. Betekintést nyújt a társadalmi egyenlőtlenségek és társadalmi változások különböző szociológiai irányzatok szerint történő vizsgálatába.


	Tantárgy tematikus leírása:
1. A szociológia mint tudomány. 

2. A szociológiai szemléletmód; 

3. A szociológia története; 

4. Kultúra, értékek, normák és szocializáció; 

5. A szociológia módszertana; 

6. A társadalom szerkezete és a társadalmi mobilitás; 

7. Egyenlőtlenségek és szegénység;

8. Népesség, népesedés; 

9. A deviáns viselkedésformák szociológiája; 

10. A család fogalma és a családszociológia; 

11. Az oktatási és gazdasági rendszer; 

12. A politikai rendszer.



	Félévközi számonkérés módja: -

(prezentáció, zárhelyi dolgozat, beadvány stb.)

	Értékelése:

(félévközi teljesítmény aránya a beszámításnál, ponthatárok)

Írásbeli vizsga az előadások és a kötelező irodalom alapján. 
Az írásbeli vizsga értékelése: 

0-20:1(elégtelen)

21-29:2 (elégséges)

30-38:3 (közepes)

39-45:4 (jó)

46-50:5 (jeles)


	Kötelező irodalom:

(legalább 3 irodalom, lehetőleg 1 idegen nyelvű)

Andorka Rudolf: Bevezetés a szociológiába. Budapest, Osiris, 2000. 

Giddens, Anthony: Sociology. 6th Edition. Cambridge, Polity, 2007.

Tóth Kinga: Bevezetés a szociológiába . Jegyzet 2002.


	Ajánlott irodalom:

(legalább 3 irodalom, lehetőleg 1 idegen nyelvű)

Babbie, Earl: The Basics of Social Research. 5th edition, Wadsworthg, 2008. 

Fekete Sándor: Társadalom és deviancia. Comenius Kiadó, Budapest, 2001.
Szerk. Wessely Anna: A kultúra szociológiája. Osiris Kiadó, Budapest, 1998.
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Bevezetés a kulturális antropológiába

Introduction to Cultural Anthropology
	Tantárgy Neptun kódja:
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	Tantárgyfelelős intézet: KVAI

	
	Tantárgyelem: Kötelező

	Tárgyfelelős: Kotics József egyetemi docens

	Javasolt félév: BA 1. félév, ősz
	Előfeltétel: Nincs

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja: Kollokvium

	Kreditpont: 2
	Tagozat: Nappali/Levelező

	Tantárgy feladata és célja:

Az előadás a közös társadalomtudományi képzésben résztvevők, valamint a szabad bölcsészet szakra járók számára kíván alapozó ismereteket nyújtani. A bevezető kurzus célja, hogy betekintést nyújtson a kulturális antropológiáról vallott különböző felfogásokba, bemutassa annak részterületeit kezdve az egyéni életúttal a társadalom legfelsőbb szintű szerveződéséig bezárólag. Az átfogó témákat tárgyaló előadások azt szolgálják, hogy a hallgatók ismerkedjenek meg a kulturális antropológia alapfogalmaival, kérdésfelvetéseivel, problémalátásával, módszereivel.

	Tantárgy tematikus leírása:

1. Az antropológia fogalma, helye a tudományok rendszerében. 
Az antropológiai kutatás tárgya, a kutatás módszere. 

2. Az antropológia és a társtudományok. 

3. Az antropológia szakterületei.

4. A saját társadalom antropológiai kutatása. 

5. Az antropológia Magyarországon.

6. Elméletek az antropológiai kutatásban.

7. Elméletek az antropológiai kutatásban.

8. Antropológia kultúrafogalmak.

9. Az etnográfiai terepmunka. 

10. Az etnográfiai írás.

11. Gazdasági rendszerek

12. Politikai rendszerek.

13. Rokonsági rendszerek. 

14. A természetfeletti



	Félévközi számonkérés módja: –

	Értékelése: Az előadások és a kötelező szakirodalom anyagának ismeretére épülő vizsga (kollokvium).

	Kötelező irodalom:

Hollós Marida 1993: Bevezetés a kulturális antropológiába. Budapest: ELTE BTK Kulturális Antropológia.

Kunt Ernő 2003: Az antropológia keresése. Budapest: L’Harmattan.

Edmund Leach 1996: Szociálantropológia. Budapest: Osiris.

	Ajánlott irodalom:

Kozma Tamás 1977: A kultúra-fogalom értelmezései a polgári társadalomkutatásban. Népi kultúra ​- népi társadalom. 10: 279-306.

Claude Lévi-Strauss 1979: Szomorú trópusok. Budapest: Európa, 49-62, 204-235.

E. R. Service – M. D. Sahlins – E. R. Wolf 1973: Vadászok, törzsek, parasztok. Budapest: Kossuth, 15-59, 139-284.


	Tantárgy neve: Bevezetés a kommunikációelméletbe

(Introduction to Theory of Kommunication)
	Tantárgy Neptun kódja: BTOET1N05 

                                       BTOET1L05 

                                       BTSBN106A

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófia

	
	Tantárgyelem:K

	Tárgyfelelős (név, beosztás): Urbán Anna, egy. doc.

	Javasolt félév: I./1.
	Előfeltétel: -

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): k

	Kreditpont: 2
	Tagozat: N és L

	Tantárgy feladata és célja: A tantárgy foglalkozik a kommunikáció fogalmával, a  kommunikáció-kutatások történetével. A hallgatók megismerkednek a tárgy alapfogalmaival, a kommunikáció dimenzióival; a kommunikációs folyamatot befolyásoló tényezőkkel és a kommunikációs folyamat menetével. 

Továbbá tárgyalandó témakörök még: kommunikációs modellek (pedagógiai, viselkedéstudományi stb.); a jel és a jelrendszer a kommunikációban; az emberi kommunikáció formái, akadályai és struktúrái; a beszéd; a verbális és non-verbális kommunikáció. Tömegkommunikáció. Köztér.



	Tantárgy tematikus leírása: 

1. Bevezetés a kommunikáció- tanulmányokba. Az információ fogalma és jelentősége az egyén és a társadalom életében 

2. A kommunikáció fogalma, különféle szempontú felosztásai. 

3. Kommunikációs modellek (pedagógiai, viselkedéstudományi stb.)

4. A jel és a jelrendszer a kommunikációban

5. Az emberi kommunikáció formái, akadályai és struktúrái

6. A beszéd. A verbális és non-verbális kommunikáció 

7. Verbális kommunikáció 
8. Paraverbális kommunikáció, nem-verbális kommunikáció

9. Az emberi kommunikáció vizsgálatának története a kezdetektől napjainkig
10. Az írás és könyvnyomtatás hatása az emberi kommunikációra

11. A kultúra és a kommunikáció összefüggései; a kulturális különbségek dimenziói

12. A társadalmi kommunikáció színterei

13. A társadalmi kommunikáció médiumai

14. A kommunikációs folyamatot befolyásoló tényezők; elvárások: pozitív és negatív.


	Félévközi számonkérés módja: 

zárhelyi dolgozat

(prezentáció, zárhelyi dolgozat, beadvány stb.)

	Értékelése: 

óralátogatás, félévközi számonkérés eredménye beszámít a vizsga eredményébe
(félévközi teljesítmény aránya a beszámításnál, ponthatárok)

	Kötelező irodalom: 
Róka J. 2002. Kommunikációtan: Fejezetek a kommunikáció elméletéből és gyakorlatából.

Budapest: Századvég. 
Lázár J. 2001. A kommunikáció tudománya. Budapest: Balassi Kiadó. 
Fercsik E. – Raátz J. 2006. Kommunikáció és nyelvhasználat. Nemzeti Tankönyvkiadó
Rosengren, K. 2000. Communication – an introduction. London: Sage
(legalább 3 irodalom, lehetőleg 1 idegen nyelvű)

	Ajánlott irodalom: 

Béres I., Horányi Ö. 1999. Társadalmi kommunikáció. Budapest: Osiris.

Császi, L. 2002. A média rítusai. Budapest. MTA-ELTE- Osiris.
Griffin.E. 2003.Bevezetés a kommunikációelméletbe. Budapest. Harmat Kiadó.

Rosengren, K. 2004. Kommunikáció. Typotex.
Pease, A. 1981. Body Language. London. Sheldon Press
(legalább 3 irodalom, lehetőleg 1 idegen nyelvű)

	


	Tantárgy neve:
 Művelődés- és eszmetörténet: Görög mitológia 

Greek Mythology: Meaning and Function
	Tantárgy Neptun kódja: BTOET1N06,

BTOET1L06,

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófia

	
	Tantárgyelem: k

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. habil. Darab Ágnes egyetemi docens

	Javasolt félév: 
	Előfeltétel: 

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): k

	Kreditpont: 
	Tagozat: N

	Tantárgy feladata és célja:

(3–4 mondatban összefoglalva) 

Az előadás témája az európai kultúrában meghatározó szerepet játszó antik görög mitológia: az istenvilág, a héróstörténetek, valamint a thébai és a trójai mondakör rendszerezett megismertetése és különféle kontextusokban történő értelmezése. A folyamatosan antik és olykor újkori képi ábrázolásokkal illusztrált előadás kitekint a történetek kanonikus irodalmi adaptációira is. Az óra fő célkitűzése nem a puszta történetmesélés, hanem annak a folyamatnak a megvilágítása, ahogy a mítosz a szakrális funkciójából kiszakad, és örökérvényű archetipikus történetként funkcionál a verbális és a vizuális műalkotásokban. Mindeközben elsajátítjuk azokat az interpretációs technikákat is, amelyek ismerete nélkülözhetetlen a véget nem érő újabb adaptációknak, vagyis az európai kultúra kanonikus műalkotásainak a megértéséhez. 

	Tantárgy tematikus leírása: 

1. A mítosz fogalma, eredete és jelentősége az emberi civilizáció kialakulásában. 

2. Vallás és mítosz viszonya.

3. A mitológia irodalmi, képzőművészeti és régészeti forrásai.
4. A világ keletkezése (kozmogónia) 
5. Az istenek születése (theogónia) és harca (theomachia).

6. Istenek és titánok harca (titanomachia), istenek és gigászok harca (gigantomachia). Az ember születése (anthropogónia). A négy világkorszak. 

7. Az olymposi istenvilág

8. Zeus, testvérei és gyermekei

9. Dionysos

10. Héraklés

11. Théseus

12. A thébai mondakör

13. Achilleis

14. A trójai mondakör


	Félévközi számonkérés módja: 



	Értékelése: gy. öt fokozatú
(félévközi teljesítmény aránya a beszámításnál, ponthatárok)
Értékelése:

 -80%jeles 
70-79%jó 

60-69%közepes
50-59%elégséges  

50%-: elégtelen.


	Kötelező irodalom:

Kerényi Károly: Görög mitológia. Bp. bármelyik kiadás
G. S. Kirk: A mítosz. Holnap Kiadó, Bp. 1993.
Hésziodosz: Istenek születése - bármelyik kiadás

Apollodórosz: Mitológia. Európa, Bp. 1977.
Az órai ppt képanyag, amelyet mindenki átmásolhat saját pendrive-ra. 

Ajánlott irodalom:
Kerényi Károly: Mi a mitológia? In: uő: Halhatatlanság és Apollón-vallás. Bp., Magvető, 1984, 352-369.

Hegyi Dolores: Polis és vallás. Bevezetés a görög vallástörténetbe. Bp., Osiris, 2002, 29-37.

Hahn István: Istenek és népek. Bp., Minerva, 1980, 179-203. 

Ovidius: Átváltozások, ford. Devecseri Gábor - bármelyik kiadás



	Tantárgy neve: 
Filozófiatörténet I. 
The History of Philosophy I. 
	Tantárgy Neptun kódja: 
BTSBN100A 
BTOET1N07 

BTOET1L07


	
	Tantárgyfelelős intézet: ME BTK Filozófiai Intézet 

	
	Tantárgyelem: kötelező 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. Bognár László egy. adj. 

	Javasolt félév: 
	Előfeltétel: 

	Óraszám/hét: 
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

	Kreditpont: 
	Tagozat: nappali

	Tantárgy feladata és célja: 
Cél: a filozófiának a görögöknél kidolgozott alapvető kérdéseit, témáit, fogalmait megismertetni, megteremteni egy első találkozást a görög filozófusok eredeti szövegeivel, az értelmezés első nehézségeiben segíteni, felkészíteni az önálló olvasásra és értelmezésre. 
Feladat: Platón és Arisztotelész főbb műveiben némely fontosabb szakasz értelmezése és elemzése. 


	Tantárgy tematikus leírása: 
1. A nevelés és a létező-lét tematikája a görög filozófiában. 
2‑3. Platón Államának felépítése és a három hasonlat (Nap-, vonal-, barlang-hasonlat), az ideatan kifejtése az Államban. 
4. Az Állam ideatanának kritikái más platóni dialógusokban (Parmenidész, A szofista, Philébosz). 
5‑6. Az erény meghatározása a Nikomakhoszi etika II. könyvében 
7. Az ötféle tudás megkülönböztetése a Nikomakhoszi etika VI. könyvében 
8‑9. Az arisztotelészi természetfilozófia alapjai: a három princípium (anyag, forma, hiány) megkülönböztetése a Fizika I., a négy ok (anyagi, formai, mozgató, cél) megkülönböztetése a Fizika II., a mozgás meghatározása a Fizika III. könyvében. 
10. Az arisztotelészi lélektan szerkezete, a lélek meghatározásai. 
11. Az aktív ész leírása az arisztotelészi De animában. 
12. A kizárt harmadik avagy az ellentmondás tételének igazolása az arisztotelészi Metafizika Gamma könyvében. 
13. Az arisztotelészi Metafizika felépítése, néhány kiemelkedő jelentőségű terminusának értelmezései, a „Lambda könyv” teológiája (ezen belül is isten mint mozdulatlan mozgató, isten mint noészisz noészeósz). 
14. A művészet értelmezése Platón Államában és az arisztotelészi Poétikában. 


	Félévközi számonkérés módja:
A kurzust záró aláírás és jegy szükséges feltétele: 
2 db. házi-esszé, 
beadási határidő: 2017. nov. 22., szerda éjfél. 
November 23-án vagy utána érkező esszéket nem fogadok el, és a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 
A háziesszék alapján ajánlom meg a kurzust záró jegyet. 
A beadás kötelező 3 módja (vagyis mind a három módon be kell adni): 
(1) e-mail-be belemásolva, (2) ugyanahhoz az e-mailhez csatolva, (3) nyomtatva. 
A nyomtatott példányt az ME BTK Filozófiai Intézet titkárságán (ME BTK 208-as szoba) kell leadni Bognár László részére, az e-mailt a következő címre kell küldeni: 
bollario@uni-miskolc.hu (más e-mail-címre küldött esszét nem fogadok el). 
A kurzusra benyújtott háziesszék között nem lehet hasonlóság. A hasonlóság meghatározása: ha az esszék állításai (tézisei) és érvei tartalmilag azonosak, az azonossághoz nem szükséges a stiláris, megfogalmazásbeli rokonság. Az egymással hasonló esszéket benyújtó hallgatók mindegyike „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. A háziesszék egyeztetése a hallgatók feladata (ha valaki személyesen nem tudja elvégezni, akkor megbízottja révén tegye), erre a szeptemberi órák elején adok időt, de órán kívül is elvégezhető az egyeztetés. Az egyeztetésért az esszé készítője felel. 
A házi-esszé főszövegének terjedelme: az egyik házi-esszé legalább 4000 karakter + betűköz, a másik legalább 2000 karakter + betűköz. 
A főszöveg terjedelmébe nem számítanak bele: cím, alcím, mottó, jegyzetek. Idézetek, bibliográfiai leírások, saját vélemény kifejtései csak a jegyzetekben szerepelhetnek. 
A háziesszékben kizárólag a kurzusleírás bibliográfiájában szereplő forrás- és szakirodalmat illetve filmet, képet lehet használni, mást nem. 
Minden háziesszének ismertetnie kell a feldolgozásra választott szöveg, szövegek fő állításait (téziseit), gondolatmenetének rövid összefoglalását, fő érveit (vagy érvelést helyettesítő példáit, eset-elemzéseit). A felhasznált szövegek helyeire oldalszámokkal kell hivatkozni. Csak az számít felhasznált irodalomnak, amelyre oldalszámokkal történik hivatkozás. A háziesszé használhatja-alkalmazhatja a feldolgozásra választott szöveg saját fogalmiságát, terminusait, attól nem kell eltérni, az eltérő fogalmiság és terminológia forrására hivatkozni kell. 
A két háziesszében egy-egy témát feldolgozni, amely az alábbi felsorolásból választható. Mindkét háziesszében a választott forrásszöveg egy fejezetét kell feldolgozni (állítások, érvek, gondolatmenet) választott szakirodalom használatával. 
A háziesszék választható témái (a hosszú háziesszében egy témát részletezve, téziseket és érveket ismertetve, a rövid háziesszében egy másik témát tézisszerűbben kell kidolgozni): 
Ismertesse, értelmezze Platón Nap-hasonlatát! 
Ismertesse, értelmezze Platón barlang-hasonlatát! 
Ismertesse, értelmezze Platón vonal-hasonlatát! 
Ismertesse, értelmezze Platón fogat-hasonlatát a lélekről! 
Ismertese Platón részesedés elméletét és annak kritikáját a Parmenidész c. dialógusban! 
Ismertesse Platón ontológiáját Az állam és A szofista dialógusok alapján! 
Ismertessen a platóni Phaidrosz érvét a lélek halhatatlansága mellett! 
Ismertessen a platóni Phaidón érveit a lélek halhatatlansága mellett! 
Ismertesse és értelmezze a Nikomakhoszi etika erény meghatározásában szereplő „lelki alkat” (hexisz, habitus) terminust! 
Ismertesse és értelmezze a Nikomakhoszi etika erény meghatározásában szereplő közép terminust! 
Ismertesse és értelmezze a Nikomakhoszi etika erény meghatározásában szereplő mérce (mérték, görögül „logosz”) terminust! 
Ismertesse és értelmezze a Nikomakhoszi etika erény meghatározásában szereplő „elhatározás” terminust! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi phronészisz (okosság) fogalmát! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi tudomány (episztémé) fogalmát! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi bölcsesség (szophia) fogalmát! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi ész (nusz) fogalmát! 
Ismertesse, értelmezze az arisztotelészi anyag-princípiumot! 
Ismertesse, értelmezze az arisztotelészi forma-princípiumot! 
Ismertesse, értelmezze az arisztotelészi hiány-princípiumot! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi ható okot! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi anyagi okot! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi formai okot! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi cél okot! 
Ismertesse a mozgás arisztotelészi értelmezéseit aszerint, hogy a keletkezés és a pusztulás mozgásnak számít-e!
Ismertesse az arisztotelészi mozgásmeghatározás „megvalósulás” terminusát! 
Ismertesse az ellentmondás tételének arisztotelészi állítását Ross rekonstrukciójában! 
Ismertesse az arisztotelészi kozmológiai istenérvet Ross rekonstrukciójában! 
Ismertesse az aktív ész arisztotelészi tanát Ross rekonstrukciójában! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi szubsztancia (entitás), esszencia, létező, szubsztrátum fogalmakat! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi meghatározás (horiszmosz), formula (leírás, görögül logosz) és név (onoma) fogalmakat! 
Ismertesse az arisztotelészi Metafizika Lambda könyve teológiájának vázlatát! 
Ismertesse az isten mint a gondolás gondolása (noészisz noészeósz) arisztotelészi tanát! 
Ismertesse és értelmezze az arisztotelészi katarzis fogalmát! 
Ismertesse és értelmezze a „mimészisz” platóni és arisztotelészi értelmezéseit! 
Ismertesse és értelmezze a tragédia két meghatározását, amely az arisztotelészi Poétikában szerepel! 


	Értékelése:
A házi-esszék értékelése
aláírás véglegesen megtagadva: ha nem érkeznek meg határidőre a házi-esszék, és / vagy ha hasonlóságot mutat bármely háziesszé egy mástól benyújtott háziesszével, 
jeles: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, érvekkel, példákkal, gondolatmenet-rekonstrukcióval támasztja alá 
jó: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, 
közepes: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti 
elégséges: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet 
elégtelen: a dolgozat olyan tézis állít, amely relevánsan nem vonatkoztatható a választott témára. 


	Kötelező irodalom:
Az antik-, későantik filozófiához kézikönyvként egyetlen magyarnyelvű szöveg használható, használandó (más nem): 
Bene László 2007 „Görög-római filozófia” [A „Hellenisztikus filozófia” c. szakasz társszerzője Kendeffy Gábor]. Boros Gábor (főszerk.) Filozófia. Budapest: Akadémiai Kiadó (Akadémiai kézikönyvek, sorozatszerk. Bajor Péter), 23‑253. old.
Magyarnyelvű irodalom: 
Arisztotelész 2010 A természet [Physica]. Ford., jegyz., elemzés Bognár László. Budapest: L’Harmattan. 
Arisztotelész 2006 Lélekfilozófiai írások. Ford. Steiger Kornél, Steiger Kornél A lélek fordítását átdolgozta Brunner Ákos, Bodnár István. Utószó Steiger Kornél. Budapest: Akadémiai Kiadó (Filozófiai írók tára. Harmadik folyam, sorozatszerk. Bence György, Bodnár M. István, Borbély Gábor, Boros Gábor). 
Arisztotelész 2005 „Metafizika Lambda”. Ford. Lautner Péter. In Bugár M. István (szerk.) 2005 Kozmikus teológia. Források a görög filozófia istentanához a kezdetektől a kereszténység színrelépéséig. Vál., bev., jegyz. Bugár M. István. Budapest: Kairosz Kiadó (Kultusz és logosz. Vallástörténeti és vallásfilozófiai szövegek 4., sorozatszerk. Bugár M. István), 187‑225. old. 
Arisztotelész 1997 Poétika és más költészettani írások. Ford. Ritoók Zsigmond, szerk., jegyz. Bolonyai Gábor. Budapest: PannonKlett Kiadó. (Matúra bölcselet 7, sorozatszerk. Steiger Kornél) 
Arisztotelész 1992 „Metafizika, VII (Z) könyv”. Ford., komm. Steiger Kornél. Gond 1. évf. 1. sz. (április) 125‑157. old.
Arisztotelész 1987 Nikomakhoszi etika. Ford. Szabó Miklós, jegyz. Simon Endre. Budapest: Európa Könyvkiadó. 
Krämer, Hans-Joachim 1991 „Platón és Arisztotelész viszonya újabb nézőpontból [1971]”; „Az arisztotelészi metafizika történeti helye [1965]”. Ford. Lautner Péter. Magyar Filozófiai Szemle 35. évf. 6. sz. 866‑891., 892‑935. old. 
Platón 2014 Az állam. Ford. Steiger Kornél, kísérőtan. Németh György, Steiger Kornél, jegyz. Bárány István, Bencze Ágnes, Kárpáti András, Steiger Kornél.  Budapest: Atlantisz (A kútnál – Platón összes művei kommentárokkal). 
Platón 2001 Philébosz. Ford., jegyz., komm. Horváth Judit. Budapest: Atlantisz (A kútnál – Platón összes művei kommentárokkal). 
Platón 2006 Szofista. Kövendi Dénes fordítását átdolgozta, jegyz., utószó [“Megismerés, nyelv és valóság a Szofistában”] Bene László. Budapest: Atlantisz (A kútnál – Platón összes művei kommentárokkal). 
Platón 1994 A lakoma. Phaidrosz. Telegdi Zsigmond és Kövendi Dénes fordítását felhasználva szerk., jegyz. Steiger Kornél. Budapest: Ikon Kiadó (Matúra bölcselet 3, sorozatszerk. Steiger Kornél). 
Ross, William David 2001 Arisztotelész. Ford. Steiger Kornél. Budapest: Osiris Kiadó (Historia philosophiae).
Kötelezően választható idegennyelvű irodalom. 
Shields, Christopher (ed.) 2012 The Oxford Handbook of Aristotle. New York: Oxford University Press (Oxford Handbooks in Philosophy). 
Fine, Gail (Ed.) 2011 The Oxford Handbook of Plato. New York: Oxford University Press (Oxford Handbooks in Philosophy). 
Gadamer, Hans-Georg 1985‑1991 Griechische Philosophie I‑III. Tübingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) (Gesammelte Werke Bde 5‑7). 
Ross, W. D., Sir (ed., intr., comm.) 11924 Aristotle’s Metaphysics. A Revised Text with Introduction and Commentary. Vol. I‑II. Oxford: Clarendon Press. (A könyv bármely későbbi utánnyomása, kiadása megfelel.) (A könyv bármely későbbi utánnyomása, kiadása megfelel.)
Ross, W. D., Sir (ed., intr., comm.) 11936 Aristotle’s Physics. A Revised Text with Introduction and Commentary. Oxford: Clarendon Press. (A könyv bármely későbbi utánnyomása, kiadása megfelel.)


	Ajánlott irodalom:
Magyarnyelvű irodalom: 
Arisztotelész 1975 Eudémoszi etika. Nagy etika. Ford., jegyz. Steiger Kornél, utószó Heller Ágnes. Budapest: Gondolat (Etikai gondolkodók). 
Kirk, G. S. – Raven, J. E. – Schofield, M. 1998 A preszókratikus filozófusok. Ford., jegyz. Cziszter Kálmán, Steiger Kornél. Budapest: Atlantisz (A kútnál).
Platón 1984 Összes művei. 1‑3. köt. Budapest: Európa Könyvkiadó. (Bibliotheca classica)
Ritoók Zsigmond 2009 Vágy, költészet, megismerés. Válogatott tanulmányok. Budapest: Osiris Kiadó. 
Steiger Kornél (összeáll.) 1993 A szofista filozófia. Szöveggyűjtemény. Ford. Adamik Tamás, Bugár István és mások, jegyz. Steiger Kornél, Németh György, Bugár István, utószó Steiger Kornél. Budapest: Atlantisz (A kútnál). 
Idegennyelvű irodalom: 
Anagnostopoulos, Georgios (Ed.) 2009 A Companion to Aristotle. Hoboken: Wiley-Blackwell. (Blackwell Companions to Philosophy). 
Barnes, Jonathan (Ed.) 1995 The Cambridge Companion to Aristotle. Cambridge: Cambridge University Press. 
Ross, W. D. Sir (ed., intr., comm.) 11961 Aristotle De anima. Oxford: University Press. (A könyv bármely későbbi utánnyomása, kiadása megfelel.) 


	


2. év 1. félév
	Tantárgy neve: Etikatörténet és általános etika I.

History of Ethics and General Ethics I.

Osztatlan etikatanár képzésben: Etikatörténet I.(History of Ethics I.)
	Tantárgy Neptun kódja: BTSBN200T,      BTSBN201F, BTOET3N01 és BTOET3L01

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófia

	
	Tantárgyelem: K

	Tárgyfelelős (név, beosztás): Prof. Dr. Hell Judit, egy. tanár

	Javasolt félév: Szabad bölcsész szak: minden tavaszi félév, osztatlan tanári szakon II/I. félév 
	Előfeltétel: nincs

	Óraszám/hét: 2 (levelező tagozaton 10 óra/félév)
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): k

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali és levelező

	Tantárgy feladata és célja:
 A kurzus a tematikában feltüntetett, a morálfilozófia értelmében vett etika klasszikus szerzőitől származó szövegek elemzésére irányul, az ókortól a 18. századig. A Kant előtti erkölcsfilozófia története tanulmányozása során betekintést nyújtunk az etika klasszikus problémaköreibe is (az erkölcs eredete és megalapozásának problémája, az erkölcs mint sajátos normarendszer, az erkölcsi értékek, eszmények, erények világa, emberi természet és erkölcs, etikai irányzatok stb.). A kurzus előkészíti az Etikatörténet és általános etika II. anyagát, amely a 20. századi etikai felfogások tárgyalásával zárul. 


	Tantárgy tematikus leírása:
I.Antik etikák

1.Platon

2.Arisztotelész

3. Sztoikusok, Epiktétosz

II. Középkori morálteológiák

4.Szt. Ágoston

5.Szt. Tamás

6. Szövegismeret-ellenőrző zh.

A 17-18.századi kontinentális etika

7.Descartes

8.Descartes és Pascal

9. Voltaire

A 18. századi brit moralisták

10.A morál emancipálása a teológia alól:

   konvencionalisták, etikai racionalisták, moral sense iskola képviselői;

   Mandeville

11.Butler, Reid

12. Hume

13.Szövegismeret ellenőrző zh.

Félévközi számonkérés módja:

Két alkalommal a klasszikus szerzők válogatott szemelvényeinek ismeretét ellenőrző zh. dolgozat az aláírás feltétele. 



	Értékelése: A vizsga egy szabad és egy kijelölt tételből áll.

Jeles: a szabad tétel 90%-os teljesítése, a kijelölt tételé 80 %-os. 

Jó: szabad tétel: 80%, kijelölt tétel 70%

Közepes: szabad tétel 80%, kijelölt 60%

Elégséges: szabad tétel 80%, kijelölt 50%


	Kötelező irodalom:
Etika. Szöveggyűjtemény I. szemelvényei a tantárgyi tematikában szereplő szerzőktől (Szerk.: Hell Judit, válogatta: Hell Judit – Orthmayr Imre), Miskolci Egyetem, Miskolc,2008.

Hársing László: Etika. Kislexikon. Bíbor, Miskolc, 2007.

The Encyklopedia of Philosophy, Vol. III. Ethics. History of Ethics: Plato, Aristotle c. szócikkek. (Ed.:Paul Edwards), Macmillan Publ., NY, Reprint ed.1972. /

vagy: Arbeitstexte für den Unterricht. Ethik. Griechische Werte c. fejezet. Reclam, Stuttgart, 1991.


	Ajánlott irodalom:
Hársing László: Az európai etikai gondolkodás, Bíbor, Miskolc, 2001.

Hársing László: Korok és eszmények I., Akadémiai, Budapest, 1987.

A. Macintyre: A Short History of Ethics.Macmillan Publ., NY, 1966.(Chapt.1, 9,) / A. MacIntyre: Geschichte der Ethik in Überblick. 3. Auflage, Beltz Athenaeum, Weinheim, 1995.(1, 9, Kap.)


	


	Tantárgy neve: Általános etika I.
Fundamental Ethics I
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET3N02, BTOET3L02

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): 


Dr. Makai Péter, adjunktus

	Javasolt félév: páratlan év, ősz
	Előfeltétel: ---

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

aláírás és gyakorlati jegy

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali, levelező 

(osztatlan etikatanári képzés, 3. félév)

	A tanulmányok feladata és célja: (α) az erkölcsi alaptapasztalatok filozófiai mélységű átvilágítása; (β) az ember morális életgyakorlatára, annak lehetőségfeltételeire irányuló reflexió hagyományának (ethica fundamentalis), közelebbről az erkölcsfilozófiai gondolkodás történetének klasszikus auktorok művein keresztül ívelő történeti áttekintése; (γ) a tárgyalás során feltáruló különböző (kötelesség-, következmény-, erény-, célzat- és felelősségetikai etc.) válaszok rendszeres feldolgozása.

	Tantárgy tematikus leírása:

01. Cselekvés, szabadság, akarat

02. Erkölcsi tapasztalatok

03. Indítékok, célok

04. Következmények

05. Jó (rossz) és helyes (helytelen)

06. Morál, erkölcs, jog. Természetjog

07. Kötelesség és norma 

08. Lelkiismeret és autonómia

08. Erkölcsi felelősség

10. Cselekvési helyzet

11. Eszközök

12. Bűn és szégyen

13. Boldogság és erény 

14. Érvelésmódok I.

15. Érvelésmódok II.

16. Abszolutizmus-relativizmus 

17. Értékhorizont. Összegző reflexiók

	A gyakorlati jegy adásának előfeltétele(i): (α) a félévi aláírás megszerzése (az előírásoknak megfelelő óralátogatás; aktív részvétel a szeminárium közös diszkusszióiban); (β) beadandó írásművek – rögzített terjedelmi, tartalmi és formai keretekkel, érvényesítve az alapvető helyesírási, nyelvhelyességi és hivatkozási követelményeket (lásd alább!) * – A végleges gyakorlati jegyet (α) + (β) kiértékelésének függvényében az oktató ajánlja meg.  

* Részleteiben
(α) Terjedelmi követelmény. Minimális terjedelem: 0,3; maximális terjedelem 0,5 szerzői ív; azaz ≈ 13 000–20 000 n (leütés) [1 szerzői ív = 40 000 n] lábjegyzetekkel együtt, a leütésekbe beszámítva a szóközöket is – ami hozzávetőlegesen és az alább megadott formában 5,5–8,5 A/4-es oldalnyi anyagnak feleltethető meg. Megjegyzés: a terjedelem bizonyos értelemben mutatója a feldolgozás mértékének!

(β) Tartalmi követelmény. A megadott kötelező irodalmak egy szabadon választott fejezetének, a fejezet ismeretkörének és problematikájának a feldolgozása. Az írásmű szigorúan két különböző – tipográfiai megjelenítésében is elváló – részből kell álljon! Amíg az első részben összefoglaló módon bemutatásra kerül az olvasott műrészlet tartalma; addig második részben a feldolgozott szakirodalom önálló, esszéjellegű kiértékelésére és továbbgondolására esik a hangsúly. Az utóbbihoz a tárgyfelelőssel történő konzultáció után használhatók további, a témához illeszkedő szakirodalmak is. Alapkövetelmény az informális logika szabályainak érvényesítése. A jegyzetszerű, logikai összefüggéseket tartalmilag/formailag/nyelvileg nem érvényesítő munkák elégtelennek minősülnek. 

(γ) Formai követelmény. Az írásműnek tartalmaznia kell a hallgató (név, szak) és a kurzus (tárgy neve, futó félév) azonosításához szükséges adatokat. A szövegtest New Times Roman vagy Minion Pro betűtípusból, 12-es betűmérettel szedett legyen – a címek/alcímek betűtípusa/mérete esetében is. Kerülendő a rendhagyó, egyéni formázás! A folyószöveg sorkizárt; a margó normál méretű; a cím/alcím balra igazított. A jegyzetek, lábjegyzetek arab számozásúak. A kiemeléshez egyedül kurziválás használandó – elkerülve az aláhúzott, félkövér, ritkított vagy kiskapitális formákat. A sorköz 1-es fokozatú. A szövegtest („enter”-ek segítségével) bekezdésekre tagolódik, amelyet nem tágabb sorközzel, hanem maximum 3 karakterértékű behúzással jelölünk. A takarékosság érdekében a külön címoldal kerülendő!

(δ) Helyesírási és nyelvhelyességi követelmény. Elvárás, hogy a munka érvényesítse az írott nyelv alapvető helyesírási követelményeit. A durva és súlyos típushibák elkerülésén túl ügyelni kell a központozási hibákra is, amelyek adott esetben súlyosan veszélyeztetik a textus értelmezhetőségét. 10–15 súlyos típushiba felett a munka elégtelennek minősül. (Íráskészség-zavar fennállása esetén hivatalos igazolás szükséges!)

(ε) Hivatkozási követelmény. A hallgató szabadon választhat hivatkozási formát (szövegközi, sorszámozott, szövegvégi jegyzet, lábjegyzet vagy zárójeles/harvardi jegyzet), de minden esetben elvárás a választott forma következetes alkalmazása, amely lehetővé teszi az öt bibliográfiai adat (szerző, cím, hely, év, kiadó) azonosíthatóságát illetve a locus (szöveghely) pontos visszakereshetőségét. További tájékozódáshoz ajánlható: Gyurgyák János: Szerzők és szerkesztők kézikönyve. Budapest, 2005, Osiris Kiadó. Illetve követhető adott esetben a Magyar Tudomány vagy a Magyar Filozófiai Szemle szerzői ajánlása is.

A fenti pontoknak nem megfelelő, továbbá az adott határidőn túl érkező írásművek elégtelennek (1) minősülnek. Beadási határidő: a vizsgaidőszak első két hetén belül; elektronikus levélhez csatolt formában (makailp@gmail.com). A levél formai szempontjait (megszólítás, tárgy, elköszönés) nem érvényesítő, üzenet nélkül érkező küldemények automatikusan törlésre kerülnek.

* További ajánlott feladat. A hallgatónak Hogyan küzdhetünk meg az életünk nehézségeivel? címmel egy esszét kell írnia, amelynek kiindulópontját Polcz Alaine: Asszony a fronton című könyve alkotja. Nem a könyv ismertetése a cél; a egy konkrét életrajz tükrében, e szépirodalmi munkára irányuló reflexión keresztül kell önállóan átgondolni a fenti kérdést. 

	Értékelés: az aktív részvétel illetve a tartalmi feldolgozás minőségének a függvényében.

[Az érdemjegy javítása esetén a korábbi jegyekkel együtt számolt átlag az irányadó.] 

	Kötelező irodalom:

Arno Anzenbacher: Bevezetés a filozófiába. Budapest, 2001, Cartaphilus. [„Etika” című 7. fejezet. Ford. Bendl Júlia.]

Nyíri Tamás: Alapvető etika. Budapest, 1994, Szent István Társulat.

Pauler Ákos: Bevezetés a filozófiába. Budapest, 1920, Pantheon. [„Az etika problémái”című fejezet]

Források:

Arisztotelész: Nikomakhoszi etika. Ford. Szabó Miklós. Budapest, 1997, Európa. 1094a–1119b. 5–105.

Jeremy Bentham: Bevezetés az erkölcsök és a törvényhozás alapelveibe. In Márkus György (szerk.): Brit moralisták a XVIII. században. Ford. Fehér Ferenc. Budapest, 1977, Gondolat. Bevezetés, I–XI. fejezet. 677–760. 

Epiktétosz: Kézikönyvecske. Ford. Sárosi Gyula. Budapest, 1978, Európa.

Immanuel Kant: Az erkölcsök metafizikájának alapvetése. Ford. Berényi Gábor. Budapest, 1991, Gondolat. 11–101.

John Stuart Mill: Haszonelvűség. In A szabadságról. Haszonelvűség. Ford. Pap Mária. Budapest, 1980, Magyar Helikon. 229–354.

	Ajánlott irodalom:

William Frankena: Ethics. New Jersey, 1973, Prentice Hall. 

Harry J. Gensler: Ethics. A Contemporary Introduction. London–New York, 20112nd, Routledge.

Louis O. Kattsoff: Making Moral Decisions. An Existential Analysis. The Hague, 1965, Martinus Nijhoff.

James Rachel: Elements in Moral Philosophy. New York, 20034th, McGraw–Hill.

	


	Tantárgy neve:

Gyakorlati filozófia (Practical philosophy) I.
	Tantárgy Neptun kódja:

BTSBN300F, BTSBN300T, BTOET3N03

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófia

	
	Tantárgyelem: 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): Prof. Dr Hell Judit, egyetemi tanár

	Javasolt félév:
	Előfeltétel:

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja: kollokvium

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali

	Tantárgy feladata és célja: 

A gyakorlati filozófia körébe a következő filozófiai diszciplínákat szokás sorolni: etika, társadalomfilozófia (ezen belül: politikai és jogfilozófia valamint történelemfilozófia), vallásfilozófia. Tekintve, hogy az etikának és a vallástudománynak külön alapozó kurzust szentelünk, e tantárgy keretében alapvetően társadalomfilozófiáról lesz szó. E témakörben a politikai és jogfilozófia valamint a történelemfilozófia olyan alapvető témáit tárgyaljuk, mint a társadalmi rend és az emberi együttélés alapjai (politikai filozófia), a társadalom és a politikai hatalom működésének jogi-intézményi keretei (jogfilozófia), a történelmi fejlődés kérdése (történelemfilozófia).

	Tantárgy tematikus leírása:

1-2. Hobbes és Locke a társadalmi szerződésről

3-4. Hume és Montesquieu a társadalmi szokásokról

5-6. Smith a munkamegosztásról, Hegel a rendekről

7-8. Weber: osztályok, rendek, pártok; Lukács: osztálytudat

9-10. Tönnies: közösség és társadalom; Constant: a régiek és a modernek szabadsága

11-12. Marx: bourgeois és citoyen; Hayek: valódi és hamis individualizmus

13-14. Tocqueville és Mill demokráciáról és szabadságról

15. Zárthelyi dolgozat

	Félévközi számonkérés módja: zárthelyi dolgozat

	Értékelése: az aláírás föltétele

	Kötelező irodalom:

Újkori társadalomfilozófia. Szöveggyűjtemény I-II., vál./szerk. Lendvai L. Ferenc – Orthmayr Imre, ME, Miskolc 2000; részletek a következő szerzőktől: Hobbes, Locke, Hume, Montesquieu, Smith, Constant, Hegel (Jogfilozófia), Tocqueville, Marx (Zsidókérdés), Mill, Tönnies, Weber, Lukács, Hayek

	Ajánlott irodalom:

Strauss–Cropsey (szerk.): A politikai filozófia története I-II. (Európa 1994)

Plamenatz, John: Man and Society I-II. (London: Longman’s 1963 etc.)

Lieber, Hans-Joachim (Hg.): Politische Theorien (Bonn: Bundeszentrale für politische Bildung 1991)

	Megjegyzés: A zárthelyi dolgozat kérdései és a vizsgakérdések a föntebbi témákat fogják követni.


	Tantárgy neve:Alkalmazott etika I. 

                        Ökológiai etika
	Tantárgy Neptunkódja: BTOET3N04

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: K

	Tárgyfelelős : Prof. Dr. Hell Judit, egyetemi tanár

	Javasolt félév: 3.félév
	Előfeltétel: -

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): gy (Osztatlanon)

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali

	Tantárgy feladata és célja:

A bioetika mint az alkalmazott etikák  egyik részterülete az élőkhöz / természethez való helyes emberi viszony erkölcsi kérdéseit foglalja magában, amelyek főként az angolszász és német nyelvterületen önállósult diszciplínák keretében már több évtizede a kutatás középpontjában állnak. Az emberi környezet-átalakító tevékenység, a modern élettudományok és biotechnológiai eljárások által fölvetett erkölcsi kérdések szisztematikus tanulmányozása a következő nagyobb egységeket érinti: környezeti etika, az állatokkal való bánásmód etikája, a biomedicinális vagy orvosi etika. Jelen kurzus témáját az első kettő területre sorolható kérdések elemzése adja. (Az emberrel kapcsolatos bioetikai témakör külön kurzusban kerül tárgyalásra.)

Néhány példa: ember és környezet viszonya a nyugati világban és Keleten, az ún. globális problémák és etikai vonatkozásaik, alternatív ökológiai megközelítések az etikában; az állatokon végzett kísérletek etikai kritériumai, a vegetarianizmus.



	Tantárgy tematikus leírása:

  1. Általános / alapvető etika és alkalmazott etikák; az alkalmazott etikák főbb problémakörei.

  2-3. Ökoetika / környezetetika fogalma és kapcsolata a filozófiával és a szaktudományokkal.

         Ember és környezet viszonyának felfogása a nyugati világban, a keleti ember természetszemlélete. Az ember  természethez való viszonyának alakulása   Nyugaton – történeti / kultúrtörténeti áttekintésben.

Globális ökológiai válság, ennek filozófiai, gazdasági - társadalmi és tudományos – technikai okai; alternatív megoldási javaslatok. A Római Klub és a Budapesti Klub szellemi arculata, jelentősége. Az EU környezetpolitikájának alapelvei: az elővigyázatosság-, a „szennyező fizet” - , a megelőzés -, a forrásnál történő beavatkozás -, a fenntartható fejlődés -, a szubszidiaritás elve

 4.  Emberközpontú világ, romboló humanizmus. Filozófiai kritikák a racionalizmussal, technikai civilizációval, utilitarizmussal fogyasztói társadalommal szemben (Adorno, Horkheimer).

 5. Alternatív gyakorlati válaszok a világproblémákra: ökológiai mozgalmak, politikai pártok, szerveződések a fejlett világban.

 6. A környezetetika klasszikusai: Aldo Leopold (Föld etikája), Albert Schweitzer: az élet tiszteletének elve.

 7-8-9. Főbb irányzatok és megközelítésmódok az ökológiai etikában: felületi /sekély-, mély- és köztes ökoetikai koncepciók;   antropocentrikus, ökocentrikus, biocentrikus, pathocentrikus, individualisztikus és holista kiindulópontok, ill. ezek keveredése.

 Teológiai, teleológiai és felelősségelvű ökoetikák; Ökofeminizmus és képviselői.

10-11-12. A gazdálkodói tevékenység etikai szabályozása: a hagyományos ökonómia csődje, ökológiailag érzékeny gazdálkodás. Lokális és globális egysége az ökológiailag vezérelt termelésben – „zöld vállalati jövőkép.”

Ökológiai és humán értékek érvényre juttatása az üzleti vállalkozásokban, vállalatok társadalmi felelősségvállalása, a felelős versenyképesség koncepciója (etikai, társadalmi, környezeti elvárások).

A globalizáció mint komplex probléma, a globális piaci erők ellenőrizhetősége. Globális egyenlőtlenség – globális igazságosság elve, követelménye. A fenntarthatóság gazdasági (és etikai) elve és gyakorlata.

13-14. Kötelezettségeink és erkölcsi tilalmak az állatokkal való bánásmódban. Az állatkísérletek etikai imperatívuszai. A vegetarianizmus.

 15. Zárthelyi dolgozat



	Félévközi számonkérés módja:

Kettő házi dolgozat benyújtása és bemutatása a tematika valamely résztémái és a kapcsolódó szakirodalom alapján, vagy valamely, a szakterülethez kapcsolódó folyóirat tetszőlegesen választott számainak bemutatása.

A feladatok (házi dolgozat) sikeres teljesítése a félévi jegybe beszámításra kerül. Ugyanígy az órai aktivitás is. A zh eredményessége az aláírás megszerzésének feltétele.                    



	Értékelése:

A kurzus gyakorlati jeggyel  zárul. (A jegybe a házi dolgozatok összesen 80 %-kal számítanak be.)

Elégséges:60%-tól

közepes: 70%-tól

jó: 80%-tól

jeles:90%-tól



	Kötelező irodalom:

· Szociáletikai szöveggyűjtemény (szerk. Hell Judit), Egyetemi Kiadó, Miskolc, 1996. (vonatkozó tanulmányok)

· Bioetikai olvasókönyv multidiszciplináris megközelítésben (szerk.: Charles, Susanne), Dialog-Campus, Pécs - Budapest, 1999. (239-268.o.)

· Ferry, Luc: Új rend: az ökológia, Európa, Budapest, 1994. 

· László Ervin: Izgalmas idők. Magyar Könyvklub, Budapest, 1999.

· László Ervin: Meg tudod változtatni a világot. Magyar Könyvklub, 2002.

· Molnár László: Környezeti etika. in Fekete László: Kortárs etika. Nemzeti tankönyvkiadó, Budapest, 2004.

· Morris, Desmond: Az állati jogok szerződése. Európa, Budapest, 1995.

· Birnbacher, Dieter: Mensch und Natur. Grundzüge der ökologischen Etik.  in Bayertz, Kurt (Hg.)   Praktische Philosohphie. Rowohlt, Hamburg, 1991. 278 – 285.S.

       vagy: 

       -Pieper, A.  – Thurnherr, U. (Hrsg.): Angewandte Ethik. Eine Einführung. Beck, München 1998.(megfelelő fejezet)

      vagy:

      United Nations Enviroment Programme: Global Enviroment Outlook: UN Environment  Programme (Global Environment Outlook Series) Earthscan Publications Ltd. 2002.



	Ajánlott irodalom:

     - Boda Zsolt – Scheiring Gábor: Globalizáció és fejlődés: Kritikai fejlődéstanulmányok. Szöveggyűjtemény.   Új Mandátum, Védegylet, 2012.

     - Boda Zs.: - Scheiring G.: Globalizáció és fejlődés a félperiférián: válság és alternatívák, Új Mandátum, Védegylet, 2012.

     - Csath Magdolna: Kiút a globalizációs zsákutcából. Kairosz, Budapest, 2001.

     - Globális gazdasági ethosz – Kiáltvány/ Manifesto Global  Economic. http://www.controllingportal.hu/?doc=mcetmc=4l 

     - Gulyás Emese (szerk.): Tudatos vásárlók könyve, Ursus Libris, Budapest, 2008.

     - Kovács József: Környezeti etika. in Világosság, 2008/9-10. 75-106.o.

      - László Ervin: Harmadik évezred. Új Paradigma, 1998.

       - Endreffy Zoltán: „Hogy művelje és őrizze…” Liget, Budapest, 1999.

     - Albert Schweitzer: Az élet tisztelete – életrajz, prédikációk, filozófiai írások, levelek… Ursus Libris, Budapest,1999.

     - ENSZ Környezet és fejlődés Világkonferencia: Agenda 21; Feladatok a 21. századra

     - Scheiring Gábor: Seattle nyomában. A globalizációkritikai mozgalom mint a globális kormányzás új tényezője:

 http://poltudszemle.hu/szamok/2008_3szam/2008_3_scheiring.pdf

     - Szabó Máté (szerk.): Környezetvédelmi civil kezdeményezések Magyarországon (1988-1998.); tanulmányok

Rees, Martin: Our Final century: Will the Human Race Survive theTwenty-First Century?

William Heinemann, UK

vagy:

Wiesenthal, Helmut: Dimensionen und Folgen der Globalisierung. Einige Koordinaten auf unbekanntem Terrain. in Globalisierung und Nachhaltigkeit… Friedrich Ebert Stiftung, Berlin, 1997. 17-25.S. (Tagungsvorlesungen)



	


	Tantárgy neve: 

Tudományos kutatási gyakorlat II. 

Scientific Research in Practice II. 


	Tantárgy Neptun kódja: 

BTSBN020NKUT2 

BTSBN020LKUT2 

BTOETSZVN1KUT2 

BTOETSZVL1KUT2 

	
	Tantárgyfelelős intézet: 

ME BTK Filozófiai Intézet 

	
	Tantárgyelem: szabadon választható 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. Bognár László 

	Javasolt félév: őszi szemeszter 
	Előfeltétel: -

	Óraszám/hét: KN
	Számonkérés módja: gyakorlat 

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali / levelező 

	Tantárgy feladata és célja: 

A tantárgy feladata: filozófia, média- és kommunikációtudomány és szabadbölcsészet területén bevezetni a tudományos munkába. 

A tantárgy célja: 30.000-50.000 karakter + betűköz terjedelmű főszövegű tudományos igényű esszé elkészítése és képviselete tudományos diszkusszióban. 



	Tantárgy tematikus leírása: 

1. A legfőbb tézisek és érvek kiválasztása az esszé összefoglalója számára, 

2. a tézisek és érvek hangsúlyos megjelenítése a főszövegben, 

3. a főszöveg szerkesztése, 

4. a tartalmi vázlat elkészítése, 

5. a tematikus egységek közti átvezetések kidolgozása, 

6-7-8. a főszöveg – jegyzetek – mellékletek – függelék tartalmainak és arányainak meghatározása, 

9. szabatos bibliográfia készítése, szabatos hivatkozások kidolgozása, 

10-11. a tézisek és érvek súlyozása a prezentáció céljára, 

12-13. a prezentáció eszközeinek, módszereinek megválasztása, 

14-15. a prezentáció. 



	Félévközi számonkérés módja:

A félévi teljesítményt az esszé és annak prezentációja adja. 

Az esszé összefoglalójának benyújtási határideje 2016. szeptember 28. (szerda), 

a kész esszé benyújtásának határideje 2016. október 12. (szerda), 

a prezentáció anyagai benyújtásának határideje 2016. november 2. (szerda). 

Mindhárom anyagot háromféle módon kell benyújtani: 

(1) e-mailbe másolva és (2) ugyanazon e-mailhez csatolva és (3) nyomtatva. 

A nyomtatott példányt a ME BTK Filozófia Intézet titkárságára (208-as szoba) kell eljuttatni a határidőig Bognár László részére. A e-mail-t a 

bollario@uni-miskolc.hu címre kell küldeni. 
Ha bármelyik később érkezik, akkor a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 



	Értékelése:

A házi-esszék értékelése: 

aláírás megtagadva: ha nem készül el időben az esszé, ha az esszé plágiumot tartalmaz, illetve nem felel meg az eredetiség követelményeinek, és ha nincs a bibliográfia minden tételére hivatkozás az esszében. 

jeles: ha az esszé és a prezentáció megfelel a követelményeknek, 

jó: ha az esszé megfelel a követelményeknek, de a prezentáció nem felel meg, 

közepes-elégtelen: ha az esszé és a prezentáció nem felel meg a követelményeknek. 

Követelmények az esszéhez: 

Eredetiség nyilatkozat: az esszé nem tartalmaz plágiumot, nem került publikálásra, nincs folyamatban a publikálása, nem került szakdolgozatként vagy záródolgozatként korábban benyújtásra sehol. 

Szerkezete áttekinthető. 

Bibliográfiája szabatos leírásokat tartalmaz és minden (!) tételére találni hivatkozást az esszében. 

Követelmények a prezentációhoz: 

Azok számára is érthetően foglalja össze az esszét, akiknek a téma nem szakterületük. 

Lehetőleg töltse ki, de semmiképp ne haladja meg a 15 vagy a 20 percet. 

A témához illő szemléltető eszközöket, szemléltetési módszereket használjon (például érthető, tagolt, követhető beszéd, ppt, prezi, dokumentum vagy kép értelmező bemutatása). 

Az előzetesen kézhez kapott írásbeli bírálatokra adott reflexió. 



	Kötelező irodalom: 

A magyar helyesírás szabályai. 12. új kiad. Budapest: Akadémiai, 2015. 

Ádám Péter 2005 Francia-magyar kulturális szótár. 2. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2002 Angol-magyar kulturális szótár. 2., bőv. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2000 Amerikai-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Blair, J. Anthony 2012 Groundwork in the Theory of Argumentation. Selected Papers of J. Anthony Blair. Introd. Christopher W. Tindale. Dordrecht – Heidelberg – London – New York: Springer (Argumentation Library). 

Bognár László – Forrai Gábor [2006] Esszéírás és informális logika 

http://www.uni-miskolc.hu/~bolantro/informalis/ (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.) 

Györffy Miklós 2003 Német-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Gyurgyák János 2005 Szerzők és szerkesztők kézikönyve. 2., átdolg. kiad. Budapest: Osiris (Osiris kézikönyvek). 

Margitay Tihamér 2007 Az érvelés mestersége. 2., jav. kiad. Budapest: Typotex. 

Soproni András 2008 Orosz kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Sztanó László 2008 Olasz-magyar kulturális szótár. Budapest. Corvina. 

A plágiummal kapcsolatos linkek (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.): 

https://kopi.sztaki.hu/index.php?mainpage=law&language=hun&h=pl%25E1gium 

https://kopi.sztaki.hu/ 



	Ajánlott irodalom: 

Bakos Ferenc 2002 Idegen szavak és kifejezések szótára. 2. átdolg. kiad. Budapest: Akadémiai. 

Bartos Tibor 2002 Magyar szótár. Egymást magyarázó szavak és fordulatok tára. 1‑2. köt. Budapest: Corvina. 

Gyurgyák János 2005 Rövidítésszótár. Budapest: Osiris. 

Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás I. Nyelv, gondolkodás, kultúra. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 

Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás II. nyelv és szituáció. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 

Hansen, Hans V. – Pinto, Robert C. (eds.) 2007 Reason Reclaimed. Essays in honor of J. Anthony Blair and Ralph H. Johnson. Newport News, VA: Vale Press. 



	


3. év 1. félév
	Tantárgy neve: Etikai elméletek tipológiája
Typology of Ethical Theories
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET5N01, BTOET5L01

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): 


Dr. Makai Péter, adjunktus

	Javasolt félév: páratlan év, ősz
	Előfeltétel: ---

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

kollokvium

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali, levelező 

(osztatlan etikatanári képzés, 5. félév)

	A tanulmányok feladata és célja: az erkölcsfilozófia gondolkodás egy-egy meghatározó paradigmájához (kötelesség-, következmény-, erény-, célzat- és felelősségetikai etc.) kötődő problémák és textusok rendszeres feldolgozása. Jelen félév során az utilitarizmus terén belül felvetett kérdésekkel foglalkozunk.

	Tantárgy tematikus leírása:
A kurzus tematikája az alábbi művek feldolgozása révén kerül feldolgozásra:

John Stuart Mill: A szabadságról. Haszonelvűség. Ford. Pap Mária. Budapest, 1980, Magyar Helikon.

Herbert L. A. Hart: Jog, erkölcs, szabadság. Ford. Krokovay Zsolt. Budapest, 1999, Osiris.



	A kollokviumi vizsgára bocsátás előfeltétele(i): a félévi aláírás megszerzése – aktív részvétel az órák legalább nyolcvan százalékán. A szóbeli vizsga anyagát az előadások és a felsorolt kötelező irodalom tartalma alkotja. Vizsgakövetelmény(ek): a tananyag megfelelő szintű ismerete.

	Értékelés: a tananyag terjedelmi és tartalmi ismeretének függvényében. 

[Az érdemjegy javítása esetén a korábbi jegyekkel együtt számolt átlag az irányadó.] 

	Kötelező irodalom:

Lásd a tematikus leírás alatt megadott műveket! 

A kollokviumhoz szükséges kötelező források a félév során kerülnek végleges rögzítésre.

	Ajánlott irodalom:
Anthony Quinton: Utilitarian Ethics. London, 1973, Palgrave Macmillan. [New Studies in Ethics]
Geoffrey Scarre: Utilitarianism. London–New York,1996, Routledge.
Russ Shafer-Landau (ed.): Ethical Theory. An Anthology. Oxford, 20132, Wiley-Blackwell.

	


	Tantárgy neve: 

Morálfilozófiák

(Philosophies of Morality)
	Tantárgy Neptun kódja: BTOET5N02 

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. Nyírő Miklós, egy. docens

	Javasolt félév: páros év ősz
	Előfeltétel: – 

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): aláírás és kollokvium

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali

	Tantárgy feladata és célja:

A kurzus célja az, hogy a személyiségetika egyes típusainak bemutatása és megvitatása során a hallgatók számára érzékletessé váljanak a morális felelősség, magatartási normák, autenticitás, autonomitás, egzisztenciális választás, következmény, lelkiismeret, igazságosság, szolidaritás, stb. problematikái, ahogyan az Én-Te viszony különböző felfogásainak főbb aspektusai is. 

	Ütemezés: 

  1. Bevezetés: a moralitás kérdésének történeti és szisztematikus expozíciója

  2. Kant gyakorlati filozófiája

  3. Szövegolvasás: részletek Kant Az erkölcsök metafizikájának alapvetése c. művéből

  4. Kierkegaard stádiumelmélete, az etikai stádium jellemzői

  5. Szövegolvasás: részletek Kierkegaard „Az esztétikai és az etikai közötti egyensúly…” c. 


írásából
  6. ZH + Nietzsche kulturkritikája, akarat és moralitás 

  7. Szövegolvasás: „’Jó és gonosz’, ’jó és hitvány’”, „’Bűn’, ’rossz lelkiismeret’ és társaik” 

  8. Szövegolvasás: „Mit jelentenek az aszketikus ideálok?”

  9. Heidegger: egzisztencia és autenticitás, lelkiismeret és tulajdonképpeni egzisztálás

10. Gadamer: phronészisz contra lelkiismeret, techné és phroneszisz elhatárolása (1. szöveg)

11. Szövegolvasás: „A tapasztalat fogalma és a hermeneutikai tapasztalat lényege”

12. ZH + Heidegger, Lévinas, Sartre és Gadamer: az Én-Te viszony

13. Derridai dekonstrukció: a Másik követelése; az adás, vendégszeretet és igazságosság

etikája

14. Rorty pragmatista etikája (1. és 2. szöveg)

	Félévközi számonkérés módja: 

2 ZH + 1 félév végi házidolgozat 

Zárthelyi dolgozat: a megelőző hetekben tárgyalt szerzőkre és irodalomra vonatkozó kérdéssor, tesztkérdések formájában. 

Házidolgozat: előre egyeztetett téma kidolgozása a kapcsolódó szakirodalom feldolgozása és logikus bemutatása révén. Ismertetendő: 1) a szakirodalmak által megválaszolni kívánt fő kérdés; 2) a válaszkísérletek tézisei a fő kérdés tekintetében; 3) a tézisek indoklása, annak főbb lépései, egymásra következésük logikája; 4) a felmerülő alkérdések; 5) a válaszkísérletek tézisei és indoklásuk az egyes alkérdések tekintetében.

Terjedelem, formai követelmények: 5-6 oldal, 12-es betűméret, Times New Roman betűtípus, 1,5-ös sorköz. A nem megfelelő formátumban elkészített dolgozatokat elégtelennek tekintem!
Leadási határidő: december 11. a következő címre megküldve: nyiro.miklos@upcmail.hu.

	Értékelése: 

Zárthelyi dolgozat: 44-50 pont: jeles; 37-43: jó; 30-36: közepes; 23-29: elégséges; 0-22: elégtelen.

A házidolgozat értékelése: 

aláírás megtagadva: ha a hallgató nem ad le időben értékelhető házidolgozatot;

elégtelen: ha nem teljesül a fent felsorolt „ismertetendők” 1. és 2. pontja;

elégséges: ha az „ismertetendők” 1. és 2. pontja teljesül, a többi azonban nem;

közepes: ha az „ismertetendők” 1-3. pontja teljesül, a többi azonban nem;

jó: ha az „ismertetendők” 1-4. pontja teljesül, az 5. azonban nem;

jeles: ha az „ismertetendők” 1-5. pontja teljesül.

 A kollokviumi jegy a félévközi teljesítmény (50%-os súllyal számítva) és a félévvégi vizsga (50%-os súllyal számítva) érdemjegyeiből tevődik össze. A félévközi ZH-k (25-25%-os súllyal számítva) és a félévvégi házidolgozat (50%-os súllyal számítva) érdemjegyeiből összeálló jegy 0,5-ös szorzóval kerül beszámításra a végső, kollokviumi jegybe. Ha akár a félévközi teljesítmény, akár a félévvégi vizsga elégtelen, akkor a kollokviumi jegy is elégtelen.     

	Kötelező irodalom: 
Kant, Immanuel: „Áttérés a közönséges erkölcsi észmegismerésről…”. In. uő.: Az erkölcsök

metafizikájának alapvetése … Gondolat, Budapest 1991.

Kierkegaard, Sören: „Az esztétikai és az etikai közötti egyensúly a személyiség 
            kimunkálásában”. In.   uő.: Vagy-vagy. Osiris-Századvég, Budapest, 2001, 467-6(1. 

Nietzsche, Friedrich: „’Jó és gonosz’, ’jó és hitvány’”, „’Bűn’, ’rossz lelkiismeret’ és 

            társaik”, „Mit jelentenek az aszketikus ideálok?”. Mindhárom in. uő.: Adalék a morál 


genealógiájához. Holnap Kiadó, Bp. 1996, 18-58, 59-112, és 113-196. 

Heidegger, Martin: „A tulajdonképpeni lenni-tudás ittlét-szerű tanúsítása és az

elhatározottság”. In. uő.: Lét és idő. 2. kiad. Osiris, Budapest 2001, 310-349. 

Gadamer, Hans-Georg: „Arisztotelész hermeneutikai aktualitása”, „A tapasztalat fogalma és 
            a hermeneutikai tapasztalat lényege”. In. uő.: Igazság és módszer. 2. kiad. Osiris, 


Budapest 2003, 351-61 és 385-402.

Derrida, Jacques: „A hamis pénz (2). Ajándék és viszontajándék, mentés és megbocsátás”. 


In. uő.: Az idő adománya. Gond-Cura – Palatinus, Budapest 2003. 

Rorty, Richard: „A személyiség esetlegessége”. In. uő.: Esetlegesség, irónia és szolidaritás. 


Pécs: jelenkor, 1994, 39-60. 

―: „Etika – egyetemes kötelességek nélkül”. In. uő.: Filozófia és társadalmi remény. 


Budapest: L’Harmattan, 2007, 105-124. 

	Ajánlott irodalom:

Boros Gábor (szerk.): Filozófia. Bp.: Akadémia, 2007 (A tárgyalt szerzők.)

Heller Ágnes: Morálfilozófia. Cserépfalvi, Budapest 1996.

―: Személyiségetika. Osiris, Budapest 1999.
Lévinas, Emmanuel: Teljesség és végtelen. Jelenkor, Pécs 1999. (Részletek.)

Sartre, Jean-Paul: A lét és a semmi. L’Harmattan, Budapest 2006. (Részletek.)

	


	Tantárgy neve: Alkalmazott etika II. 
Applied Ethics II 
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET5N03, BTOET5L03

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): 


Dr. Makai Péter, adjunktus

	Javasolt félév: páratlan év, ősz
	Előfeltétel: ---

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

aláírás és gyakorlati jegy

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali, levelező 

(osztatlan etikatanári képzés, 5. félév)

	A tanulmányok feladata és célja, hogy szemináriumi szakszöveg-olvasás során dolgozzuk fel a modern társadalom- és politikai etika egyes textusait.

	Tantárgy tematikus leírása (feldolgozásra kijelölt források):

01. Germain Grisez–Joseph Boyle–John Finnis: Gyakorlati elvek, erkölcsi igazság és végső célok. In Frivaldszky János (szerk.): Termeszetjog. Ford. Béndek Peter. Budapest, 20062, Szent István Társulat. 211–256.

02. Robert Nozick: Elosztási (disztributív) igazságosság. Ford: Babarczy Eszter. In Huoranszki Ferenc (szerk): Modern politikai filozófia. Budapest, 1998, Osiris. 141–160.

03. Richard Rorty: Esetlegesség, irónia, szolidaritás. Ford. Boros János–Csordás Gábor. Pécs, 1994, Jelenkor. III. 9. Szolidaritás. 209–219.

04. Hans Kelsen: Mi az igazságosság? In Varga Csaba (szerk.): Jog és filozófia. Budapest, 2001, Szent István Társulat. 304–322. 

05. Joel Feinberg: A rossz szamaritánus erkölcsi és jogi felelőssége. In Krokovay Zsolt (szerk.): Felelősség. Ford. Krokovay Zsolt. Budapest, 2006, L’Harmattan. 6–7. fejezet. 126–175.

06. Erich Fromm: Utak egy egészséges társadalom felé. Ford. Szalay Virág. Budapest, 2010, Napvilág.

	A gyakorlati jegy adásának előfeltétele(i): (α) a félévi aláírás megszerzése (az előírásoknak megfelelő óralátogatás; aktív részvétel a szeminárium közös diszkusszióiban); (β) beadandó írásművek – rögzített terjedelmi, tartalmi és formai keretekkel, érvényesítve az alapvető helyesírási, nyelvhelyességi és hivatkozási követelményeket (lásd alább!) * – A végleges gyakorlati jegyet (α) + (β) kiértékelésének függvényében az oktató ajánlja meg.  

* Részleteiben
(α) Terjedelmi követelmény. Minimális terjedelem: 0,3; maximális terjedelem 0,5 szerzői ív; azaz ≈ 13 000–20 000 n (leütés) [1 szerzői ív = 40 000 n] lábjegyzetekkel együtt, a leütésekbe beszámítva a szóközöket is – ami hozzávetőlegesen és az alább megadott formában 5,5–8,5 A/4-es oldalnyi anyagnak feleltethető meg. Megjegyzés: a terjedelem bizonyos értelemben mutatója a feldolgozás mértékének.

(β) Tartalmi követelmény. A megadott kötelező irodalmak egy szabadon választott fejezetének (ismeretkörének/problematikájának) a feldolgozása. Az írásmű szigorúan két különböző – tipográfiai megjelenítésében is elváló – részből kell álljon! Amíg az első részben összefoglaló módon bemutatásra kerül az olvasott műrészlet tartalma; addig második részben a feldolgozott szakirodalom önálló, esszéjellegű kiértékelésére és továbbgondolására esik a hangsúly. Az utóbbihoz a tárgyfelelőssel történő konzultáció után használhatók további, a témához illeszkedő szakirodalmak is. Mindkét részben alapkövetelmény az informális logika szabályainak érvényesítése. A jegyzetszerű, logikai összefüggéseket tartalmilag/formailag/nyelvileg nem érvényesítő munkák elégtelennek minősülnek. 

(γ) Formai követelmény. Az írásműnek tartalmaznia kell a hallgató (név, szak) és a kurzus (tárgy neve, futó félév) azonosításához szükséges adatokat. A szövegtest New Times Roman vagy Minion Pro betűtípusból, 12-es betűmérettel szedett legyen – a címek/alcímek betűtípusa/mérete esetében is. Kerülendő a rendhagyó, egyéni formázás! A folyószöveg sorkizárt; a margó normál méretű; a cím/alcím balra igazított. A jegyzetek, lábjegyzetek arab számozásúak. A kiemeléshez egyedül kurziválás használandó – elkerülve az aláhúzott, félkövér, ritkított vagy kiskapitális formákat. A sorköz 1-es fokozatú. A szövegtest („enter”-ek segítségével) bekezdésekre tagolódik, amelyet nem tágabb sorközzel, hanem maximum 3 karakterértékű behúzással jelölünk. A takarékosság érdekében a külön címoldal kerülendő!

(δ) Helyesírási és nyelvhelyességi követelmény. Elvárás, hogy a munka érvényesítse az írott nyelv alapvető helyesírási követelményeit. A durva és súlyos típushibák elkerülésén túl ügyelni kell a központozási hibákra is, amelyek adott esetben súlyosan veszélyeztetik a textus értelmezhetőségét. 10–15 súlyos típushiba felett a munka elégtelennek minősül. (Íráskészség-zavar fennállása esetén hivatalos igazolás szükséges!)

(ε) Hivatkozási követelmény. A hallgató szabadon választhat hivatkozási formát (szövegközi, sorszámozott, szövegvégi jegyzet, lábjegyzet vagy zárójeles/harvardi jegyzet), de minden esetben elvárás a választott forma következetes alkalmazása, amely lehetővé teszi az öt bibliográfiai adat (szerző, cím, hely, év, kiadó) azonosíthatóságát illetve a locus (szöveghely) pontos visszakereshetőségét. További tájékozódáshoz ajánlható: Gyurgyák János: Szerzők és szerkesztők kézikönyve. Budapest, 2005, Osiris Kiadó. Illetve követhető adott esetben a Magyar Tudomány vagy a Magyar Filozófiai Szemle szerzői ajánlása is.

A fenti pontoknak nem megfelelő, továbbá az adott határidőn túl érkező írásművek elégtelennek (1) minősülnek. Beadási határidő: a vizsgaidőszak első két hetén belül; elektronikus levélhez csatolt formában (makailp@gmail.com). A levél formai szempontjait (megszólítás, tárgy, elköszönés) nem érvényesítő, üzenet nélkül érkező küldemények automatikusan törlésre kerülnek.

	Értékelés: az aktív részvétel illetve a tartalmi feldolgozás minőségének a függvényében.

[Az érdemjegy javítása esetén a korábbi jegyekkel együtt számolt átlag az irányadó.] 

	Kötelező irodalom:

Lásd a tematikus leírás alatt megadott műveket! 

	Ajánlott irodalom:

Robert E. Goodin–Philip Pettit–Thomas Pogge (ed.): A Companion to Contemporary Political Philosophy. Volume I–II. Oxford, 20072nd, Blackwell Publishing.

James P. Sterba (ed.): Social and Political Philosophy. London–New York, 2005, Routledge.

Leo Strauss–Joseph Cropsey: A politikai filozófia története I–II. Ford. Berényi Gábor et al. Budapest, 1994, Európa.

	


	Tantárgy neve: 

Társadalmi nemek kutatása

	Tantárgy Neptun kódja: BTOET5N04, BTOET5L04

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai

	
	Tantárgyelem: K

	Tárgyfelelős: Prof. Dr. Hell Judit, egyetemi tanár

	Javasolt félév: 5.
	Előfeltétel: nincs



	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja: gyj

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali

	Tantárgy feladata és célja: 

Az Etikatanári osztatlan mester szak KKK-ban megfogalmazott, vonatkozó ismeretanyagának, ezen belül a feminista nézőpontú etikának mint a demokratikus politikai filozófia és politikai gyakorlat prolegomenájának bemutatása.

 A kurzus kettős célt szolgál. Egyrészt átfogó kép kialakítását a nemek kérdéskörének lényegéről, tematikai sokszínűségéről, interdiszciplináris és kritikai jellegéről a gender-aspektus alkalmazásával mindenekelőtt az etikában, filozófiában, szociológiában, pedagógiában. Mindezek együttesen hozzájárulhatnak a női és férfi hallgatók és majdani tanítványaik identitásának tudatos formálásához, a társadalmi valóságnak (a nemek viszonya vonatkozásában) az új, humanista univerzalizmus, az igazságosság, egyenlőség/esélyegyenlőség jegyében történő alakításához.



	Tantárgy tematikus leírása: 
1.

 A feminista filozófia és etika fogalma, tárgykörei, újszerűsége, a diszciplína helyzete a nyugati világban és Magyarországon. 

 Feminizmus történeti áttekintésben (mozgalmak, irányzatok).

2.

 A feminista kutatások interdiszciplináris jellege: gender-aspektus az egyes szaktudományokban (történettudomány, irodalom, antropológia, szociológia, agykutatás, pszichiátria, pszichológia, politológia és nemzetközi kapcsolatok, gazdaságtudományok, nyelvtudomány; filozófiai tudományokban: tudományfilozófia, nyelvfilozófia, jogfilozófia, etika, alkalmazott etikák, teológia). 

 A feminista etika 

középponti kategóriái: sex-gender, identitás, differencia, férfi-morál, női-morál stb. és 

főbb tárgykörei: Mi a nő? Mi a férfi? A nemekkel kapcsolatos sztereotípiák a közgondolkodásban. Férfi és nő – a  két nem különbözősége a tudomány mai állása szerint (a genetikai és hormonális nem; biológiai, anatómiai adottságok; a pszichológiai nem). A biológiai determinánsok szerepe a személyiségjegyek, az intelligencia és gondolkodás, az érzelmi igények, az érdeklődési kör közötti különbözőség aspektusából. A szocializáció folyamata és jelentősége: férfi és női identitás, a nemi szerepek (gender role) elsajátítása, a nemre jellemző viselkedésformák és értékpreferenciák. 

3.

A társadalmi aspektus: Mit jelent nőnek/férfinak lenni a társadalomban? A biológia nem végzetszerűség. Nő-férfi alá-/fölérendeltségi viszony kialakulása. A patriarchális társadalmi gyakorlat kritikája. Kulcsfogalmak: emancipáció, (erkölcsi) autonómia, szubjektum, önkiteljesítés, igazságosság, diszkrimináció és megszüntetése, emberi méltóság, emberi jogok, erkölcsi jogok, női jogok. 

Az androcentrikus filozófiai gondolkodás néhány kategóriájának (ember, szubjektum, autonómia, racionalitás stb.) kritikája; a férfiközpontú gondolkodás feminista kritikája a filozófiában és a tudományban; a morál mint a férfiuralom eszköze a rétegzett, patriarchális társadalmakban; férfimorál–női morál: a két (különböző értékű) morál elméletének kritikája; a nem-specifikus (nemre jellemző) és a nemek vonatkozásában semleges morál koncepciója.

4.

Az alkalmazott etikák főbb problémáinak feminista szempontú megközelítése: politikai hatalom; oktatás és tudományos pálya; munkahely, karrier, munkabér; szegénység; testpolitika; reprodukciós problémák (fogamzásgátlás, abortusz, mesterséges megtermékenyítés, születéshez való jog stb.); szexuáletika; nők elleni erőszak házasságon kívül és belül; prostitúció, pornográfia; párkapcsolatok, házasság, család; ökofeminizmus stb. 


A két nem helyzete a mai világban, különböző kultúrkörökben, régiókban, multikulturális társadalmakban (horizontális tagolású elemzés). 


Új típusú kapcsolatok a nemek között a jövő vonatkozásában. Nemek háborúja – nemek együttműködése; a hagyományos férfi és női identitások, társadalmi nemi (gender) szerepek újrafogalmazása.


	Félévközi számonkérés módja: részvétel a kozultációkon, négy alkalommal szóbeli beszámoló az irodalomban megadott szövegek kritikai feldolgozása alapján az aláírás megszerzése érdekében.  Továbbá a gyakorlati jegy megszerzéséhez két házi dolgozat elkészítése, melynek beadási határideje a szorgalmi időszak utolsó hete.

	A teljesítmény értékelése: a félév végi gyakorlati jegy kialakításában egyharmad részben van szerepe a beszámolóknak, kétharmad részben a két házi dolgozatnak.

Értékelés:

50% - elégséges (2)

51-70% - közepes (3)

71-85%- jó (4)

86%-tól jeles (5)



	Kötelező irodalom:
- Beauvoir, Simone: A második nem, Budapest: Gondolat, 1969.

- Nagl-Docekal, Herta: Feminista filozófia, Budapest: Áron, 2006.

- Hadas Miklós (szerk.): Férfiuralom. Írások nőkről, férfiakról, feminizmusról, Budapest, Replika – Könyvek, 1994.

- Hell Judit: Van-e feminista filozófia?, Budapest: Áron, 2006.

- Miles, Rosalind: Az idő leányai. A nők világtörténelme, Budapest, Balassi Kiadó, 2000. (Eredeti amerikai: 1993.)

- Pieper, Annemarie: Van-e feminista etika? Budapest: Áron, 2004. (Ford.: Hell Judit, Szekeres Erika)

- Kemp, S. – Squires, J. (szerk.): Feminisms (Oxford Readers), Oxford: UP, 1997, részletek /

vagy Meyer, U.: Einführung in die feministische Philosophie, München: DTV, 1997 (2. kiad.), részletek



	Ajánlott irodalom:
-Arató Mihály: A másik: Nem?! Nőkről és férfiakról – nőknek és férfiaknak, Grafit, 1997.

-Badinter, Elizabeth: A szerető anya. Az anyai érzés története a 17-20. században, Csokonai, 1999.(eredeti francia 1980.)

-Bourdieu, Pierre: Férfiuralom, Napvilág, 2000. (eredeti francia 1998.)
-Gilligan, C: In a Different Voice, Cambridge/Mass.: Harvard UP, 1982. (németül: Die andere Stimme, München–Zürich: Piper, 1988.)

-Lévai Katalin: A nő szerint a világ, Osiris, 2000.

-Mossse, George L.: Férfiasságnak türköre. A modern férfieszmény kialakulása, Budapest, Balassi Kiadó, 2001.

-Palasik Mária – Sipos Balázs (szerk.): Házastárs? Munkatárs? Vetélytárs? A női szerepek változása a 20. századi Magyarországon, Napvilág, 2005.

-Wolf, Naomi: A szépség kultusza, Csokonai, 1999.(eredeti amerikai 1990)

Yuval – Davis, Nira: Nem és nemzet, Budapest, Új Mandátum Kiadó, 2005.



	


	Tantárgy neve: 

Tudományos kutatási gyakorlat II. 

Scientific Research in Practice II. 


	Tantárgy Neptun kódja: 

BTSBN020NKUT2 

BTSBN020LKUT2 

BTOETSZVN1KUT2 

BTOETSZVL1KUT2 

	
	Tantárgyfelelős intézet: 

ME BTK Filozófiai Intézet 

	
	Tantárgyelem: szabadon választható 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. Bognár László 

	Javasolt félév: őszi szemeszter 
	Előfeltétel: -

	Óraszám/hét: KN
	Számonkérés módja: gyakorlat 

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali / levelező 

	Tantárgy feladata és célja: 

A tantárgy feladata: filozófia, média- és kommunikációtudomány és szabadbölcsészet területén bevezetni a tudományos munkába. 

A tantárgy célja: 30.000-50.000 karakter + betűköz terjedelmű főszövegű tudományos igényű esszé elkészítése és képviselete tudományos diszkusszióban. 



	Tantárgy tematikus leírása: 

1. A legfőbb tézisek és érvek kiválasztása az esszé összefoglalója számára, 

2. a tézisek és érvek hangsúlyos megjelenítése a főszövegben, 

3. a főszöveg szerkesztése, 

4. a tartalmi vázlat elkészítése, 

5. a tematikus egységek közti átvezetések kidolgozása, 

6-7-8. a főszöveg – jegyzetek – mellékletek – függelék tartalmainak és arányainak meghatározása, 

9. szabatos bibliográfia készítése, szabatos hivatkozások kidolgozása, 

10-11. a tézisek és érvek súlyozása a prezentáció céljára, 

12-13. a prezentáció eszközeinek, módszereinek megválasztása, 

14-15. a prezentáció. 



	Félévközi számonkérés módja:

A félévi teljesítményt az esszé és annak prezentációja adja. 

Az esszé összefoglalójának benyújtási határideje 2016. szeptember 28. (szerda), 

a kész esszé benyújtásának határideje 2016. október 12. (szerda), 

a prezentáció anyagai benyújtásának határideje 2016. november 2. (szerda). 

Mindhárom anyagot háromféle módon kell benyújtani: 

(1) e-mailbe másolva és (2) ugyanazon e-mailhez csatolva és (3) nyomtatva. 

A nyomtatott példányt a ME BTK Filozófia Intézet titkárságára (208-as szoba) kell eljuttatni a határidőig Bognár László részére. A e-mail-t a 

bollario@uni-miskolc.hu címre kell küldeni. 
Ha bármelyik később érkezik, akkor a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 



	Értékelése:

A házi-esszék értékelése: 

aláírás megtagadva: ha nem készül el időben az esszé, ha az esszé plágiumot tartalmaz, illetve nem felel meg az eredetiség követelményeinek, és ha nincs a bibliográfia minden tételére hivatkozás az esszében. 

jeles: ha az esszé és a prezentáció megfelel a követelményeknek, 

jó: ha az esszé megfelel a követelményeknek, de a prezentáció nem felel meg, 

közepes-elégtelen: ha az esszé és a prezentáció nem felel meg a követelményeknek. 

Követelmények az esszéhez: 

Eredetiség nyilatkozat: az esszé nem tartalmaz plágiumot, nem került publikálásra, nincs folyamatban a publikálása, nem került szakdolgozatként vagy záródolgozatként korábban benyújtásra sehol. 

Szerkezete áttekinthető. 

Bibliográfiája szabatos leírásokat tartalmaz és minden (!) tételére találni hivatkozást az esszében. 

Követelmények a prezentációhoz: 

Azok számára is érthetően foglalja össze az esszét, akiknek a téma nem szakterületük. 

Lehetőleg töltse ki, de semmiképp ne haladja meg a 15 vagy a 20 percet. 

A témához illő szemléltető eszközöket, szemléltetési módszereket használjon (például érthető, tagolt, követhető beszéd, ppt, prezi, dokumentum vagy kép értelmező bemutatása). 

Az előzetesen kézhez kapott írásbeli bírálatokra adott reflexió. 



	Kötelező irodalom: 

A magyar helyesírás szabályai. 12. új kiad. Budapest: Akadémiai, 2015. 

Ádám Péter 2005 Francia-magyar kulturális szótár. 2. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2002 Angol-magyar kulturális szótár. 2., bőv. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2000 Amerikai-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Blair, J. Anthony 2012 Groundwork in the Theory of Argumentation. Selected Papers of J. Anthony Blair. Introd. Christopher W. Tindale. Dordrecht – Heidelberg – London – New York: Springer (Argumentation Library). 

Bognár László – Forrai Gábor [2006] Esszéírás és informális logika 

http://www.uni-miskolc.hu/~bolantro/informalis/ (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.) 

Györffy Miklós 2003 Német-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Gyurgyák János 2005 Szerzők és szerkesztők kézikönyve. 2., átdolg. kiad. Budapest: Osiris (Osiris kézikönyvek). 

Margitay Tihamér 2007 Az érvelés mestersége. 2., jav. kiad. Budapest: Typotex. 

Soproni András 2008 Orosz kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Sztanó László 2008 Olasz-magyar kulturális szótár. Budapest. Corvina. 

A plágiummal kapcsolatos linkek (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.): 

https://kopi.sztaki.hu/index.php?mainpage=law&language=hun&h=pl%25E1gium 

https://kopi.sztaki.hu/ 



	Ajánlott irodalom: 

Bakos Ferenc 2002 Idegen szavak és kifejezések szótára. 2. átdolg. kiad. Budapest: Akadémiai. 

Bartos Tibor 2002 Magyar szótár. Egymást magyarázó szavak és fordulatok tára. 1‑2. köt. Budapest: Corvina. 

Gyurgyák János 2005 Rövidítésszótár. Budapest: Osiris. 

Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás I. Nyelv, gondolkodás, kultúra. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 

Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás II. nyelv és szituáció. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 

Hansen, Hans V. – Pinto, Robert C. (eds.) 2007 Reason Reclaimed. Essays in honor of J. Anthony Blair and Ralph H. Johnson. Newport News, VA: Vale Press. 



	


	Tantárgy neve: 
Alkalmazott etika IV., Szociális etika
	Tantárgy Neptun kódja: BTOET7N01

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófia

	
	Tantárgyelem:K

	Tárgyfelelős: Prof. Dr. Hell Judit, egyetemi tanár

	Javasolt félév:
	Előfeltétel: nincs

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja: gyakorlati jegy

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali/levelező

	Tantárgy feladata és célja: 

A nagy társadalmi struktúrák (állam, jog, politika, gazdaság) intézményeinek etikai vizsgálata. Jogállam és jogbiztonság, az igazságosság mint a jog mércéje, természetjog vs. pozitív jog. Az alkotmány és a törvények etikai minősítése, emberi jogok és alapvető szabadságjogok. A közjó és a közösség jól-léte, a politikai vezetés erényei és a polgári erények. Globalizáció és multikulturalizmus, faji és nemi diszkrimináció. Kultúrák közötti párbeszéd.

	Tantárgy tematikus leírása: 

1-3. Individuális és társadalmi etika 

4-6. A szociáletika különböző területei

7-9. Társadalomfilozófia és etika

10-12. Politikai filozófia és etika

13-15. Történelemfilozófia és etika



	Félévközi számonkérés módja:
Olyan aktív részvétel az órákon (diszkusszió, beszámoló, dolgozat), mellyel a hallgató tanúsítja jártasságát és elmélyültségét az anyag nagyobb részében.


	Értékelése: 
Az anyag 50 %-ának mennyiségi ismerete az elégséges (2) jegyhez elegendő. Az ennél szélesebb és elmélyültebb fölkészültség fokozatai arányosan emelik a jegy értékét.


	Kötelező irodalom: 
Hell Judit (szerk.): Szociáletika. Szöveggyűjtemény, Miskolc: ME 1996

Feischmidt Margit (szerk.): Multikulturalizmus, Budapest: Osiris 1997

Küng, Hans: Világvallások etikája, Budapest: Egyházfórum 1994
+

Mendus, Susan: Politics and Morality, Polity Press 2009

vagy

Kerber, Walter: Sozialethik, Stuttgart: Kohlhammer 1998



	Ajánlott irodalom:
Varga Csaba (szerk.): Jog és filozófia, Budapest: Tempus 1998

Berlin, Isaiah: Négy esszé a szabadságról, Budapest: Európa 1990

Heller Ágnes: Az igazságosságon túl, Budapest: Gondolat 1990

Rawls, John: Az igazságosság elmélete, Budapest: Osiris 1997

+

Bok, Sissela: Lying. Moral Choice in Public and Private Life, Vintage 1999

vagy

Ruh, Hans – Gröbly, Thomas: Die Zukunft ist ethisch – oder gar nicht, Frauenfeld/CH: Waldgut 2006


	Tantárgy neve: Alkalmazott etika V.
Applied Ethics V
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET7N02, BTOET7L02

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): 


Dr. Makai Péter, adjunktus

	Javasolt félév: páratlan év, ősz
	Előfeltétel: ---

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

aláírás és gyakorlati jegy

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali, levelező 

(osztatlan etikatanári képzés, 7. félév)

	A tanulmányok feladata és célja, hogy a morális fejlődés, a morális szocializáció és a morális nevelés problémahalmazán – illetve az azokat megjelenítő textusokon keresztül – keresztül bemutassa azon következtetéseket, amelyek a pedagógiai/pedagógusi gyakorlat etikai vonatkozásait érintik.

	Tantárgy tematikus leírása:

01–03. Durkehim és Piaget

04–06. Lawrence Kohlberg

07–08. Új eredmények a morális fejlődés lélektana terén (Selman, Nucci, Turiel)

09–10. Philosophy for Children, Szociális kompetencia-fejlesztés

11. Iskolafelfogások, avagy mit és hogyan közvetít az iskola

12. Gyermekjogok

13–14. Pedagógusi munka etikája. Kódex. Példakép

15. Összegzés

	A gyakorlati jegy adásának előfeltétele(i): (α) a félévi aláírás megszerzése (az előírásoknak megfelelő óralátogatás; aktív részvétel a szeminárium közös diszkusszióiban); (β) beadandó írásművek – rögzített terjedelmi, tartalmi és formai keretekkel, érvényesítve az alapvető helyesírási, nyelvhelyességi és hivatkozási követelményeket (lásd alább!) * – A végleges gyakorlati jegyet (α) + (β) kiértékelésének függvényében az oktató ajánlja meg.  

* Részleteiben
(α) Terjedelmi követelmény. Minimális terjedelem: 0,3; maximális terjedelem 0,5 szerzői ív; azaz ≈ 13 000–20 000 n (leütés) [1 szerzői ív = 40 000 n] lábjegyzetekkel együtt, a leütésekbe beszámítva a szóközöket is – ami hozzávetőlegesen és az alább megadott formában 5,5–8,5 A/4-es oldalnyi anyagnak feleltethető meg. Megjegyzés: a terjedelem bizonyos értelemben mutatója a feldolgozás mértékének.

(β) Tartalmi követelmény. A megadott kötelező irodalmak egy szabadon választott fejezetének (ismeretkörének/problematikájának) a feldolgozása. Az írásmű szigorúan két különböző – tipográfiai megjelenítésében is elváló – részből kell álljon! Amíg az első részben összefoglaló módon bemutatásra kerül az olvasott műrészlet tartalma; addig második részben a feldolgozott szakirodalom önálló, esszéjellegű kiértékelésére és továbbgondolására esik a hangsúly. Az utóbbihoz a tárgyfelelőssel történő konzultáció után használhatók további, a témához illeszkedő szakirodalmak is. Mindkét részben alapkövetelmény az informális logika szabályainak érvényesítése. A jegyzetszerű, logikai összefüggéseket tartalmilag/formailag/nyelvileg nem érvényesítő munkák elégtelennek minősülnek. 

(γ) Formai követelmény. Az írásműnek tartalmaznia kell a hallgató (név, szak) és a kurzus (tárgy neve, futó félév) azonosításához szükséges adatokat. A szövegtest New Times Roman vagy Minion Pro betűtípusból, 12-es betűmérettel szedett legyen – a címek/alcímek betűtípusa/mérete esetében is. Kerülendő a rendhagyó, egyéni formázás! A folyószöveg sorkizárt; a margó normál méretű; a cím/alcím balra igazított. A jegyzetek, lábjegyzetek arab számozásúak. A kiemeléshez egyedül kurziválás használandó – elkerülve az aláhúzott, félkövér, ritkított vagy kiskapitális formákat. A sorköz 1-es fokozatú. A szövegtest („enter”-ek segítségével) bekezdésekre tagolódik, amelyet nem tágabb sorközzel, hanem maximum 3 karakterértékű behúzással jelölünk. A takarékosság érdekében a külön címoldal kerülendő!

(δ) Helyesírási és nyelvhelyességi követelmény. Elvárás, hogy a munka érvényesítse az írott nyelv alapvető helyesírási követelményeit. A durva és súlyos típushibák elkerülésén túl ügyelni kell a központozási hibákra is, amelyek adott esetben súlyosan veszélyeztetik a textus értelmezhetőségét. 10–15 súlyos típushiba felett a munka elégtelennek minősül. (Íráskészség-zavar fennállása esetén hivatalos igazolás szükséges!)

(ε) Hivatkozási követelmény. A hallgató szabadon választhat hivatkozási formát (szövegközi, sorszámozott, szövegvégi jegyzet, lábjegyzet vagy zárójeles/harvardi jegyzet), de minden esetben elvárás a választott forma következetes alkalmazása, amely lehetővé teszi az öt bibliográfiai adat (szerző, cím, hely, év, kiadó) azonosíthatóságát illetve a locus (szöveghely) pontos visszakereshetőségét. További tájékozódáshoz ajánlható: Gyurgyák János: Szerzők és szerkesztők kézikönyve. Budapest, 2005, Osiris Kiadó. Illetve követhető adott esetben a Magyar Tudomány vagy a Magyar Filozófiai Szemle szerzői ajánlása is.

A fenti pontoknak nem megfelelő, továbbá az adott határidőn túl érkező írásművek elégtelennek (1) minősülnek. Beadási határidő: a vizsgaidőszak első két hetén belül; elektronikus levélhez csatolt formában (makailp@gmail.com). A levél formai szempontjait (megszólítás, tárgy, elköszönés) nem érvényesítő, üzenet nélkül érkező küldemények automatikusan törlésre kerülnek.

	Értékelés: az aktív részvétel illetve a tartalmi feldolgozás minőségének a függvényében.

[Az érdemjegy javítása esetén a korábbi jegyekkel együtt számolt átlag az irányadó.] 

	Kötelező irodalom:

Émile Durkheim: Az erkölcsi tény meghatározása. In A társadalmi tények magyarázatához. Válogatott tanulmányok. Budapest, 1978, Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó. 163–195.

Jean Piaget: A gyermek kétféle erkölcse. In Válogatott tanulmányok. Budapest, 1970, Gondolat. 407–455

Robert Fisher: Tanítsuk gyermekeinket gondolkodni erkölcsről és erényekről. Budapest, 2008, Műszaki Könyvkiadó. 5–45.

	Ajánlott irodalom:

Alexander Bagattini–Colin Macleod (eds.): The Nature of Children's Well-Being. Dordrecht–Heidelberg–New York–London, 2015, Springer.

John C. Gibbs: Moral Development and Reality. Oxford, 2014, OUP.

Felicity Haynes: The Ethical School. London–Nem York, 1998, Routledge.

Hoffmann Rózsa (szerk.): Pedagógusetika. Kódex és kommentár. Budapest, 1996, Nemzeti Tankönyvkiadó.

Lawrence Kohlberg: The Philosophy of Moral Development.  Moral Stages and the Idea of Justice. San Francisco, 1981, Haper & Row. (Essays on Moral Development, Volume 1.)

Konta Ildikó–Zsolnai Anikó: A szociális készségek játékos fejlesztése. Budapest, 2002, Nemzeti Tankönyvkiadó.

Mihály Ottó: Bevezetés a nevelésfilozófiába. Budapest, 1988, OKKER.

Jürgen Oelkers: Nevelésetika. Budapest, 1998, Vince.

Pálvölgyi Ferenc: Az erkölcsi nevelés új perspektívái. Budapest, 2014, L'Harmattan. 
F. Clark Power et al (ed.): Moral Education. A handbook. Volume I–II. London, 2008, Praeger.

Ranschburg Jenő: Szeretet, erkölcs, autonómia. Budapest, 2014, Saxum. III. fejezet. 103–192.

Vajda Zsuzsanna: A gyermek pszichológiai fejlődése. Budapest, 2001, Helikon.

Vajda Zsuzsanna–Kósa Éva: Neveléslélektan. Budapest, 2005, Osiris.

Váriné Szilágyi Ibolya: Az erkölcs a néző és cselekvő szemszögéből. Budapest, 1994, Scientia Humana.

	


	Tantárgy neve: Metaetikák és metaetika-kritikák
Metaethics and Criticism of Metaethics
	Tantárgy Neptun kódja: 

BTOET7N03, BTOET7L03

	
	Tantárgyfelelős intézet: Filozófiai Intézet

	
	Tantárgyelem: kötelező

	Tárgyfelelős (név, beosztás): 


Dr. Makai Péter, adjunktus

	Javasolt félév: páratlan év, ősz
	Előfeltétel: ---

	Óraszám/hét: 2
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): 

kollokvium

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali, levelező 

(osztatlan etikatanári képzés, 7. félév)

	A tanulmányok feladata és célja: a különböző metaetikai álláspontok, a mellettük szóló érvek és a velük szemben megfogalmazott bírálatok ismertetése, továbbá a modern illetve kortárs angolszász etika néhány reprezentatív textusának elemzése.

	Tantárgy tematikus leírása:

01. Naturalizmus – intuicionalizmus

02. Kognitivizmus – emotivizmus

03. Objektivizmus – szubjektivizmus

04. Preskriptivizmus

05. Normatív semlegesség problémája

06. Angolszász etikai tradíció tágabb horizontból

	A kollokviumi vizsgára bocsátás előfeltétele(i): a félévi aláírás megszerzése – aktív részvétel az órák legalább nyolcvan százalékán. A szóbeli vizsga anyagát az előadások és a felsorolt kötelező irodalom tartalma alkotja. Vizsgakövetelmény(ek): a tananyag megfelelő szintű ismerete.

	Értékelés: az aktív részvétel illetve a tartalmi feldolgozás minőségének a függvényében.

[Az érdemjegy javítása esetén a korábbi jegyekkel együtt számolt átlag az irányadó.] 

	Kötelező irodalom:

William T. Blackstone: Semlegesek-e normatív szempontból a metaetikai elméletek? In Lónyai Mária (szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász etika irodalmából. Budapest, 1981, Gondolat. 688-705.

George Edward Moore: Principia Ethica. In Lónyai Mária (szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász etika irodalmából. Budapest, 1981, Gondolat. 51–105. 

Harold Arthur Prichard: Hibán alapul-e a morálfilozófia? In Lónyai Mária (szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász etika irodalmából. Budapest, 1981, Gondolat. 106–135.

Moritz Schlick: Az etika kérdései. In Altrichter Ferenc (szerk.): A bécsi kör filozófiája. Budapest, 1972, Gondolat. 507-533.

Charles L. Stevenson: Az etikai kifejezések emotív jelentése. In Lónyai Mária (szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász etika irodalmából. Budapest, 1981, Gondolat. 180–213. 

	Ajánlott irodalom:

Andrew Fisher: Metaethics. Durham, 2011, Acumen.

Lónyai Mária (szerk.): Tények és értékek. A modern angolszász etika irodalmából. Budapest, 1981, Gondolat.
John Leslie Mackie: Ethics Inventing Right and Wrong. London–New York, 1990 [1977], Penguin Books.

H. J. McCloskey: Meta-Ethics and Normative Ethics. The Hague, 1969, Martinus Nijhoff.

Orthmayr Imre: 20. századi angolszász etika. In Boros Gábor (szerk.): Filozófia. Budapest, 2007, Akadémiai Kiadó. 1192–1218.

Réz Anna (szerk.). Vétkek és választások. A felelősség elmélete. Budapest, 2013, Gondolat.

	


	Tantárgy neve: 
A tudományos írás alapjai 
(Academic Writing) 
	Tantárgy Neptun kódja: 
BTSBN201A 
BTOET7N04 

BTOET7L04 



	
	Tantárgyfelelős intézet: 
ME BTK Filozófiai Intézet 

	
	Tantárgyelem: kötelező 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): Dr. Bognár László egy. adj. 

	Javasolt félév: I./2. 
	Előfeltétel: 

	Óraszám/hét: 2‑0 
	Számonkérés módja (a/gy/k/b): gy 

	Kreditpont: 3 
	Tagozat: nappali 

	Tantárgy feladata és célja: 
Felkészülés a felsőfokú tanulmányok során beadandó írásbeli feladatok, szakmai publikációk és előadások, továbbá a szakdolgozat színvonalas elkészítésére. 
A tudományos igényű publikációk mércéi, követelményei. Írásbeli készségek fejlesztése: bekapcsolódás és részvétel a tudományos igényű párbeszédbe, vitába. 


	Tantárgy tematikus leírása: 
1. Cím, tartalomjegyzék, a szöveg tagolása. A szöveg narratívája saját magáról az olvasó számára. Belső bevezetések, összefoglalások.
2. Bibliográfia készítése. 
3. Jegyzetelés, hivatkozás, utalás, idézet, parafrázis, plágium. 
4. Tudományos és nem tudományos értekezés, publicisztika, szociográfia, irodalmi esszé. Párbeszéd, vita, kritika. 
5. Prezentáció és előadásszöveg publikációvá való átalakítása. 
6‑14. Bibliográfiák, házi-esszék, ppt-prezentációk megbeszélése, megvitatása. 


	Félévközi számonkérés módja:
A kurzust záró aláírás és jegy szükséges feltétele: 
3 db. írásbeli munka (1 db. bibliográfia, 1 db. házi-esszé, 1 sorozat pdf a ppt-hez), 
beadási határidő mindegyik számára: 2017. okt. 18., szerda éjfél. 
Október 19-én vagy utána érkező írásbeli munkákat nem fogadok el, és a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 
(A pdf-sorozat egy ppt-prezentáció vetített anyaga, a prezentációt a kurzuson elő kell adni.) 
A írásbeli munkák alapján ajánlom meg a kurzust záró jegyet. 
A beadás kötelező 3 módja (vagyis mind a három módon be kell adni): 
(1) e-mail-be belemásolva, (2) ugyanahhoz az e-mailhez csatolva, (3) nyomtatva. 
A nyomtatott példányt az ME BTK Filozófiai Intézet titkárságán (ME BTK 208-as szoba) kell leadni Bognár László részére, az e-mailt a következő címre kell küldeni: 
bollario@uni-miskolc.hu (más e-mail-címre küldött írásbeli munkákat nem fogadok el). 
A kurzusra benyújtott írásbeli munkák között nem lehet hasonlóság. A hasonlóság meghatározása: ha az állítások (tézisek) és érvek tartalmilag azonosak, a hasonlósághoz nem szükséges a stiláris, megfogalmazásbeli hasonlóság. Az egymással hasonló írásbeli munkákat benyújtó hallgatók mindegyike „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. Az írásbeli munkák egyeztetése a hallgatók feladata (ha valaki személyesen nem tudja elvégezni, akkor megbízottja révén tegye), erre a szeptemberi órák mindegyikének az elején adok időt, de órán kívül is elvégezhető az egyeztetés. Az egyeztetésért a írásbeli munkák készítője felel. 
Az írásbeli munkák terjedelme: a bibliográfia legalább 20 tételt tartalmaz, a házi-esszé 1980-2000 karakter + betűköz (sem kevesebb, sem több nem lehet!), a pdf sorozat 10 lapból áll. 
A házi-esszé főszövege terjedelmébe nem számítanak bele: cím, alcím, mottó, jegyzetek. Idézetek, bibliográfiai leírások, saját vélemény kifejtései csak a jegyzetekben szerepelhetnek. 
A háziesszékben kizárólag a kurzusleírás bibliográfiájában szereplő forrás- és szakirodalmat illetve filmet, képet lehet használni, mást nem. 

A bibliográfia követelményei: 
---- legalább 20 tételt tartalmaz, melyek között legalább 5 tétel idegennyelvű, legalább 5 tétel magyar nyelvű, legalább 5 könyv (monográfia), legalább 8 folyóirat vagy könyvben megjelent tanulmány, legalább 15 tétel 2000 óta megjelent publikáció kell, legyen. Mindegyik tétel szabatos bibliográfiai leírás. Csak nyomtatott publikációkat tartalmazhat a bibliográfia, csupán interneten megjelent szövegek nem szerepelhetnek benne. Napi és hetilapokban megjelent írások nem szerepelhetnek benne. 
---- A bibliográfia a következő filmrendezők szabadon választott egyikének művészi munkásságát feldolgozó írásokat tartalmazza (egy bibliográfia csak egy filmrendezőről szóló irodalmat tartalmazhat). A választható filmrendezők: Charlie Chaplin, Clint Eastwood, Szergej Mihajlovics Eisenstein, Rainer Werner Fassbinder, Federico Fellini, Jean-Luc Godard, Alfred Hitchcock, Fritz Lang, Lars von Trier, Andrzej Wajda. (Más filmrendező nem választható.) 
Az 1980-2000 karakter + betűköz terjedelmű házi-esszé témája: 
---- Fehér M., Gyáni, Kis, Kovács, Simon megjelölt kötetekben, folyóiratokban szereplő írásai közül válasszon egyet, adjon róla elemzést és értelmezést. 
---- A házi-esszének ismertetnie kell a feldolgozásra választott szöveg fő állításait (téziseit), gondolatmenetének rövid összefoglalását, fő érveit (vagy érvelést helyettesítő példáit, eset-elemzéseit). A felhasznált szövegek helyeire oldalszámokkal kell hivatkozni. Csak az számít felhasznált irodalomnak, amelyre oldalszámokkal történik hivatkozás. A háziesszé használhatja-alkalmazhatja a feldolgozásra választott szöveg saját fogalmiságát, terminusait, attól nem kell eltérni, az eltérő fogalmiság és terminológia forrására hivatkozni kell. 

---- A választható írások a következők: 
Fehér M. István 2014 „Hazugság és rosszhiszeműség – fenomenológia és ideológiakritika.” In Laczkó Sándor (szerk.) Lábjegyzetek Platónhoz 12. A hazugság. Szeged: Pro Philosophia Alapítvány – Magyar Filozófiai Társaság – Státus Kiadó (Sorozatszerk. Laczkó Sándor, Dékány András), 229‑268. old. Ld. 

http://real.mtak.hu/13723/1/2014_Hazugsag..._kivagva_teljesb%C3%B6l%28PDFill_Tools_Split-tel_OCR%29.pdf (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 

Fehér M. István 2014 „Hermeneutika és humanizmus. Hermeneutika humanista és humanizmus hermeneutikai nézőpontból”. In Többlet 6. évf. 1. sz. (2014. január), 10‑109. old. 

Fehér M. István 2013 „A szerelem sartre-i filozófiája és Kierkegaard”. Laczkó Sándor (szerk.) Lábjegyzetek Platónhoz 11. A szerelem. Szeged: Pro Philosophia Alapítvány – Magyar Filozófiai Társaság – SZTE BTK Filozófia Tanszék – Státus Kiadó (Sorozatszerk. Laczkó Sándor, Dékány András), 265‑292. old. 

Fehér M. István 2013 „Megértés, szót értés, egyetértés. Filozófusok közötti viták, különös tekintettel a Gadamer-Derrida találkozóra”. In Böhm Gábor – Fedeles Tamás (szerk.) Pécsi Tudományegyetem Bölcsész Akadémia. Pécs: PTE BTK Kari Tudományos Diákköri Tanács, 125‑165. old. Ld. 

Fehér M. István 2011 „Őskeresztény élettapasztalat és eszkatologikus idő. Martin Heidegger korai vallásfenomenológiai előadásai”. In Magyar Filozófiai Szemle 55. évf. (2011) 4. sz., 9‑35. old. Ld. 

http://filozofiaiszemle.net/wp-content/uploads/2013/02/Magyar-Filoz%C3%B3fiai-Szemle-2011.4.pdf (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 

Gyáni Gábor 2013 Nép, nemzet, zsidó. Pozsony: Kalligram Kiadó. 

Gyáni Gábor 2010 Az elveszíthető múlt. Budapest: Nyitott Könyvműhely Kiadó. 

Gyáni Gábor 2002 Történészdiskurzusok. Budapest: L’Harmattan (A múlt ösvényein, sorozatszerk. Gyáni Gábor). 

Gyáni Gábor 2000 Emlékezés, emlékezet és a történelem elbeszélése. Budapest: Napvilág Kiadó. 

Kis János 2014 Mi a liberalizmus? Pozsony: Kalligram (Kis János válogatott művei [2.]). 

Kis János 2004 A politika mint erkölcsi probléma. Irodalom Kft. 

Kis János 2000 Alkotmányos demokrácia. Három tanulmány. Budapest: INDOK (Fundamentum könyvek, sorozatszerk. Halmai Gábor). 
Kis János 1992 Az abortuszról. Érvek és ellenérvek. Budapest: Cserépfalvi Könyvkiadó. 

Kovács András Bálint 2013 A kör bezárul. Tarr Béla filmjei. Budapest: XXI. század kiadó. 

Kovács András Bálint 2005 A modern film irányzatai. Az európai művészfilm 1950-1980. Budapest: Palatinus Könyvesház (Palatinus filmkönyvek). 

Kovács András Bálint 2002 A fim szerint a világ. Tanulmányok. Budapest: Palatinus Kiadó. 

Szilágyi Ákos – Kovács András Bálint 1997 Tarkovszkij, az orosz film Sztalkere. Budapest: Helikon Kiadó (Helikon Universitas – Filmművészet). 

Simon Tamás László 2015 „Senki nem születik kereszténynek. Adalékok a Róm 3,21-26 értelmezéséhez.” Pannonhalmi Szemle 23. évf. (2015) 3. sz., 4‑24. old. 

Simon Tamás László 2014 „’Ő vette el erőtlenségünket, és betegségeinket ő hordozta’. Adalékok a Mt 8,17 értelmezéséhez”. Pannonhalmi Szemle 22. évf. (2014) 4. sz. 4‑21. old. 

Simon Tamás László 2013 „Rejtek és ragyogás. A tanítvány életének erőtere a Máté-evangéliumban”. Pannonhalmi Szemle 21. évf. (2013) 4. sz., 6‑19. old. 

Simon T. László 2012 A kezdetek varázsa és lendülete. Közelítések a Lukács-evangéliumhoz és az Apostolok cselekedeteihez. Budapest: Sapientia Főiskola – L’Harmattan (A Sapientia Szerzetesi Hittudományi Főiskola Bibliatudományi Tanszékének kiadványai 10. köt., sorozatszerk. Xeravits Géza, Szabó Xavér OFM, Szatmári Györgyi, Balogh Katalin).

Simon T. László 2012 „’Ha az égbe hág is fel Babilon’ Identitáskeresés világbirodalmak árnyékában: adalékok a Ter 11,1‑9 értelmezéséhez”. Pannonhalmi Szemle 20. évf. (2012) 4. sz., 6‑28. old. 

Simon T. László 2009 Nem csak Isten evangéliumát. Közelítések Pál apostol örökségéhez. Pannonhalma: Bencés Kiadó (Napjaink teológiája 12., sorozatszerk. Varga Mátyás).

Simon T. László OSB 2007 Hagyományok dialógusban. Közelítések János evangéliumához. Budapest – Pápa: L’Harmattan – Pápai Református Teológiai Akadémia (Simeon könyvek 5., sorozatszerk. Xeravits Géza, Zsengellér József). 

A pdf-sorozat (az előadandó ppt-prezentáció) témája: Márton László alább felsorolt esszéi közül egy szabadon választottnak az ismertetése (tézisei, érvei, értelmezései). (Az, amelyik megjelent a Holmiban, hozzáférhető az interneten a Holmi folyóirat PDF-Archívumában.) Az ismertetésnek a választott Márton-írás témájául szolgáló műről is rövid ismertetést kell adni. Más írások nem választhatók. 
Márton László 2015 „Ördög szerződik, Isten eltűnik. Támpontok a Faust értő olvasásához.” Goethe, Johann Wolfgang 2015 Faust. A Tragédia első és második része. História doktor Joann Faustusról. Az „Ős-Faust”. Ford., magy. Márton László. Budapest: Pesti Kalligram, 687-710. old. 

Márton László 2013 „A szerelem cselekményei. Gottfried von Strassburg „Tristan”-járól”. In Holmi 25. évf. 2. sz. (12013. február), 162‑176. old. 

Márton László 2009 „Félbetört élet teljes rajza. (Kerényi Ferenc: Petőfi Sándor élete és költészete. Kritikai életrajz. Osiris, 2008. 540 oldal + 24 oldal képmelléklet, 4500 Ft)”. In Holmi 21. évf. 8. sz. (2009. augusztus), 1115‑1123. old. 

Márton László 2007 „Idő, idézőjelben (Rakovszky Zsuzsa: Visszaút az időben. Versek 1981‑2005. Magvető, 2006. 262 oldal, 2490,- Ft.)”. In Holmi 19. évf. 8. sz. (2007.augusztus), 1068‑1085. old. 

Márton László 2006 „Költőélet, költőhalál. (Ferencz Győző: Radnóti Miklós élete és költészete. Kritikai életrajz. Osiris, 2005. 810 oldal + 32 oldal képmelléklet, 4500,- Ft)”. In Holmi 18. évf. 11. sz. (2006. november), 1553‑1573. old. 

Márton László 2006 „Miért nem mer előjönni Ilonka a fürdőszobából? (Rakovszky Zsuzsa: A hullócsillag éve. Magvető, 2005. 404 oldal, 2690,- Ft.)”. In Holmi 18. évf. 1. sz. (2006. január), 104‑111. old. 

Márton László 2005 „Fekete péntek, katasztrófa-kedd (Térey János: A Nibelung-lakópark. Fantázia Richard Wagner nyomán. Magvető. 2004. 444 oldal, 2990,- Ft)”. In Holmi 17. évf. 7. sz. (2005 július), 863‑870. old. 

Márton László 2002 „Elemzők, beleérzők, szónokok (József Attila: Óda – elmondja Básti Lajos, Bessenyei Ferenc, Major Tamás, Sinkovits Imre; Illyés Gyula: Bartók – elmondja Gáti József, Papp Zoltán, Sinkovits Imre, Illyés Gyula; Pilinszky János: Apokrif – elmondja Kézdy György, Latinovits Zoltán, Mensáros László, Pilinszky János HCD 14 252)”. In Holmi 16. év. 3. sz. (2002. március), 368‑376. old. 

Márton László 2001 „A felszabadító értelem (Tatár György: Izrael. Tájképcsata közben. Osiris, 2000. 211 oldal, 1500,- Ft)”. In Holmi 13. évf. 7. sz. (2001. július), 981‑987. old. 

Márton László 2000 „Parlagi sas (Latinovits Zoltán: Ady Endre versei és írásai. Hungaroton HCD 13 735)”. In Holmi 12. évf. 3. sz. (2000. március), 347‑352. old. 

Márton László 1989 „A mennyiség nyüzsgése. Adalék a költői materializmushoz. (Juhász Ferenc: A tízmilliárd éves szív. Szépirodalmi, 1989. 577 oldal, 135,- Ft)”. In Holmi 1. évf. 2. sz. (1989. november), 208‑215. old. 



	Értékelése:
A házi-esszék értékelése
aláírás véglegesen megtagadva: ha nem érkeznek meg határidőre az írásbeli munkák, illetve ha közülük akár egy is hasonlóságot mutat egy mástól benyújtottéval, 
jeles: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, érvekkel, példákkal, gondolatmenet-rekonstrukcióval támasztja alá 
jó: a dolgozat két szakirodalmat feldolgozva (hivatkozásokkal) a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti, 
közepes: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet, az állítást kellő értelmezhetőségben kifejti 
elégséges: a dolgozat a választott témában releváns tézist ismertet 
elégtelen: a dolgozat olyan tézis állít, amely relevánsan nem vonatkoztatható a választott témára. 


	Kötelező irodalom: 
Adamik Tamás – A. Jászó Anna – Aczél Petra 2005 Retorika. Budapest: Osiris (Osiris tankönyvek). 
Bartos Tibor 2002 Magyar szótár. Egymást magyarázó szavak és fordulatok tára. 1‑2. köt. Budapest: Corvina. 
Blaskó Ágnes – Hamp Gábor 2007 Írás. 1.0. Az ötlettől a jól strukturált szövegig. Budapest: Typotex. 
Bognár László – Forrai Gábor Esszéírás és informális logika.
http://www.uni-miskolc.hu/~bolantro/informalis/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
Gyurgyák János 2005 Szerzők és szerkesztők kézikönyve. Budapest: Osiris (Osiris kézikönyvtár). 
Kárpáti Eszter 2006 A szöveg fogalma. Budapest: Typotex (Kommunikációkutatás). 
Keszler Borbála – Tóth Etelka – Siptár Péter 2015 A magyar helyesírás szabályai. 12. kiad. Budapest: Akadémiai Kiadó. 
Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás I. Nyelv, gondolkodás, kultúra. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 
Síklaki István (szerk.) 2008 Szóbeli befolyásolás II. nyelv és szituáció. Budapest: Typotex (Társadalmi kommunikáció). 
Idegen nyelvű irodalom: 
Bailey, Stephen 2006 Academic Writing. 2nd Ed. London – New York: Routledge. [3rd Ed. London – New York: Routledge: 2011, az interneten hozzáférhető pdf. a 2. kiadást tartalmazza] 
http://www1.doshisha.ac.jp/~ji-iie/Bailey.Academic_Writing.pdf (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
Cassin, Barbara (Dir.) 2004 Vocabulaire européen des philosophies. Dictionnaire des intraduisibles. Paris: Le Seuil – Le Robert. Angol nyelvű változata ld. Cassin, Barbara (ed.) 2014 Dictionary of Untranslatables. A Philosophical Lexicon. Translation ed. Emily Apter, Jacques Lezra, Michael Wood, translated by Steven Rendall, Christian Hubert, Jeffrey Mehlman, Nathanael Stein, Michael Syrotinski. Princeton – Oxford: Pinceton University Press (Translation – Transnation, series editor Emily Apter). 
Garnier, Sylvie ‑ Savage, Alan D. 2011 Rédiger un texte académique en français. Paris: Ophrys. 

Hayot, Eric y2014 The Elements of Academic style. Writing for the Humanities. New York: Columbia University Press. 

Pyerin, Brigitte 2014 Kreatives wissenschaftliches Schreiben. Tipps und Tricks gegen Schreibblockaden. 4. Aufl. Weinheim – München: Beltz Juventa. 


	Ajánlott irodalom: 
Ádám Péter 2005 Francia-magyar kulturális szótár. 2. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2002 Angol-magyar kulturális szótár. 2., bőv. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2000 Amerikai-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Györffy Miklós 2003 Német-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Soproni András 2008 Orosz kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Sztanó László 2008 Olasz-magyar kulturális szótár. Budapest. Corvina. 

Választható magyar nyelvű időszaki kiadványok (más időszaki kiadvány nem választható): 
http://www.phszemle.hu/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://www.holmi.org/archivum vagy http://www.holmi.org/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://buksz.c3.hu/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://filozofiaiszemle.net/hu/kezdolap/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://www.balkon.hu/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://metropolis.org.hu/?pid=19 vagy http://metropolis.org.hu/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
http://www.korall.org/ (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
Idegen nyelvű: 
http://www.writing.utoronto.ca/advice (utoljára látogatva 2017. 08.25.) 
Copi, Irving M. 1986 Informal Logic. London – New York: Macmillan. 

Esselborn-Krumbiegel, Helga 2008 Von der Idee zum Text. Eine Anleitung zum wissenschaftlichen Schreiben. 3., überarb. Aufl. Stuttgart: Uni-Taschenbücher. 

Spicher, Anne 2011 Bien écrire, bien rédiger en 40 fiches. Paris: Ellipses (Bloc optimum). 
Spicher, Anne 2006 Savoir rédiger. Paris: Ellipses (Optimum). 



	


	Tantárgy neve: 

Tudományos kutatási gyakorlat II. 

Scientific Research in Practice II. 


	Tantárgy Neptun kódja: 

BTSBN020NKUT2 

BTSBN020LKUT2 

BTOETSZVN1KUT2 

BTOETSZVL1KUT2 

	
	Tantárgyfelelős intézet: 

ME BTK Filozófiai Intézet 

	
	Tantárgyelem: szabadon választható 

	Tárgyfelelős (név, beosztás): dr. Bognár László 

	Javasolt félév: őszi szemeszter 
	Előfeltétel: -

	Óraszám/hét: KN
	Számonkérés módja: gyakorlat 

	Kreditpont: 3
	Tagozat: nappali / levelező 

	Tantárgy feladata és célja: 

A tantárgy feladata: filozófia, média- és kommunikációtudomány és szabadbölcsészet területén bevezetni a tudományos munkába. 

A tantárgy célja: 30.000-50.000 karakter + betűköz terjedelmű főszövegű tudományos igényű esszé elkészítése és képviselete tudományos diszkusszióban. 



	Tantárgy tematikus leírása: 

1. A legfőbb tézisek és érvek kiválasztása az esszé összefoglalója számára, 

2. a tézisek és érvek hangsúlyos megjelenítése a főszövegben, 

3. a főszöveg szerkesztése, 

4. a tartalmi vázlat elkészítése, 

5. a tematikus egységek közti átvezetések kidolgozása, 

6-7-8. a főszöveg – jegyzetek – mellékletek – függelék tartalmainak és arányainak meghatározása, 

9. szabatos bibliográfia készítése, szabatos hivatkozások kidolgozása, 

10-11. a tézisek és érvek súlyozása a prezentáció céljára, 

12-13. a prezentáció eszközeinek, módszereinek megválasztása, 

14-15. a prezentáció. 



	Félévközi számonkérés módja:

A félévi teljesítményt az esszé és annak prezentációja adja. 

Az esszé összefoglalójának benyújtási határideje 2016. szeptember 28. (szerda), 

a kész esszé benyújtásának határideje 2016. október 12. (szerda), 

a prezentáció anyagai benyújtásának határideje 2016. november 2. (szerda). 

Mindhárom anyagot háromféle módon kell benyújtani: 

(1) e-mailbe másolva és (2) ugyanazon e-mailhez csatolva és (3) nyomtatva. 

A nyomtatott példányt a ME BTK Filozófia Intézet titkárságára (208-as szoba) kell eljuttatni a határidőig Bognár László részére. A e-mail-t a 

bollario@uni-miskolc.hu címre kell küldeni. 
Ha bármelyik később érkezik, akkor a hallgató „aláírás véglegesen megtagadva” bejegyzést kap, akkor is, ha egyéni tanrendet választott. 



	Értékelése:

A házi-esszék értékelése: 

aláírás megtagadva: ha nem készül el időben az esszé, ha az esszé plágiumot tartalmaz, illetve nem felel meg az eredetiség követelményeinek, és ha nincs a bibliográfia minden tételére hivatkozás az esszében. 

jeles: ha az esszé és a prezentáció megfelel a követelményeknek, 

jó: ha az esszé megfelel a követelményeknek, de a prezentáció nem felel meg, 

közepes-elégtelen: ha az esszé és a prezentáció nem felel meg a követelményeknek. 

Követelmények az esszéhez: 

Eredetiség nyilatkozat: az esszé nem tartalmaz plágiumot, nem került publikálásra, nincs folyamatban a publikálása, nem került szakdolgozatként vagy záródolgozatként korábban benyújtásra sehol. 

Szerkezete áttekinthető. 

Bibliográfiája szabatos leírásokat tartalmaz és minden (!) tételére találni hivatkozást az esszében. 

Követelmények a prezentációhoz: 

Azok számára is érthetően foglalja össze az esszét, akiknek a téma nem szakterületük. 

Lehetőleg töltse ki, de semmiképp ne haladja meg a 15 vagy a 20 percet. 

A témához illő szemléltető eszközöket, szemléltetési módszereket használjon (például érthető, tagolt, követhető beszéd, ppt, prezi, dokumentum vagy kép értelmező bemutatása). 

Az előzetesen kézhez kapott írásbeli bírálatokra adott reflexió. 

	Kötelező irodalom: 

A magyar helyesírás szabályai. 12. új kiad. Budapest: Akadémiai, 2015. 

Ádám Péter 2005 Francia-magyar kulturális szótár. 2. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2002 Angol-magyar kulturális szótár. 2., bőv. kiad. Budapest: Corvina. 

Bart István 2000 Amerikai-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Blair, J. Anthony 2012 Groundwork in the Theory of Argumentation. Selected Papers of J. Anthony Blair. Introd. Christopher W. Tindale. Dordrecht – Heidelberg – London – New York: Springer (Argumentation Library). 

Bognár László – Forrai Gábor [2006] Esszéírás és informális logika 

http://www.uni-miskolc.hu/~bolantro/informalis/ (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.) 

Györffy Miklós 2003 Német-magyar kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Gyurgyák János 2005 Szerzők és szerkesztők kézikönyve. 2., átdolg. kiad. Budapest: Osiris (Osiris kézikönyvek). 

Margitay Tihamér 2007 Az érvelés mestersége. 2., jav. kiad. Budapest: Typotex. 

Soproni András 2008 Orosz kulturális szótár. Budapest: Corvina. 

Sztanó László 2008 Olasz-magyar kulturális szótár. Budapest. Corvina. 

A plágiummal kapcsolatos linkek (utoljára látogatva 2016. augusztus 22.): 

https://kopi.sztaki.hu/index.php?mainpage=law&language=hun&h=pl%25E1gium 

https://kopi.sztaki.hu/ 



	Ajánlott irodalom: 

Bakos Ferenc 2002 Idegen szavak és kifejezések szótára. 2. átdolg. kiad. Budapest: Akadémiai. 

Bartos Tibor 2002 Magyar szótár. Egymást magyarázó szavak és fordulatok tára. 1‑2. köt. Budapest: Corvina. 
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