Kovacs Réka: FelelGsségiink onmagunkért és masok életéért — egy individual-etikai probléma
Alkoholizmus
Opponensi vélemény

A dolgozat készit6je az alkoholizmus témadjat multidiszciplinaris keretek kozott vizsgalja: nagyobb
részt orvostudomanyi, szocioldgiai, csalddszocioldgiai, pszicholdgiai (agresszivitds-vizsgalatok),
addiktoldgiai, vallastudomanyi/vallaserkdlcsi, jogi, kriminoldgiai, gazdasagi, tarsadalomtorténeti,
nemtudomanyi (n6k és gyermekek bantalmazasa, férfier6szak) kutatdsi tényekre
tamaszkodik,kevésbé az etikai /individual-etikai 6sszefliggések kiemelése jellemzé a munkara.

Ez tetten érhet6 azon is, hogy a szbvegben az etikai fogalomkészlet meglehetGsen sz(ikosnek
mondhatd, a szakszavak el6fordulasa ritka, ill. nem feltétlenil tudatosul a szerz6ben egy — egy
fogalom hasznalatakor annak etikai miszé jellege az adott kontextusban (a leszokashoz , kell
onkontroll, szildrd elhatdrozas”, vagy : életcélvesztés, bizalom megingasa stb.) Csak a
kényszergydgykezelés alkalmazasanak tilalmaval kapcsolatban jon el6 az emberi méltésag — egyéni
cselekvési és dontési szabadsag megnevezése, kés6bb egy helyen az egyéni felelGsség fogalma is, ill.
a dolgozat egy er6sen lekerekitett 6sszefoglalé mondattal zarul: ,Minden dontéslink sulyos
kovetkezményekkel jar, nem csak magunkra, de a kdrnyezetiinkben él6 emberekre is negativ hatassal
lehet.

A dolgozat az alkoholizmus sz(ik, orvosi definicidjaval indul, és globdlis problémaként jeldli meg a
targyat, hiszen, a szerz6 érvelése szerint mindenki taldlkozik a jelenséggel, kbzvetleniil avagy
kozvetett uton. Ezt kdvetden lehetne ratérni a témakor és a nézépont szlikitésével az individudlis
etikai megkozelités mibenlétére, de ez nem torténik meg. Helyesebben utalds torténik az individualis
etikai megkozelités ugymond kielégit6 szerepére (Arno Anzenbachernek tulajdonit egy etikai
felfogast , miszerint ,A tarsadalmi problémak maguktdl megoldddnak, ha az egyes személyek
individudlisan jol és helyesen cselekednek”), de ezzel a szerz8 nem teljesen ért egyet. Baranyi Arpad
»,Egy mindenkiért, mindenki egyért — Keresztény tarsadalometika” cim{ munkdjaban hozza (és az
esszéird ugyaninnen idézi) az Anzenbachernek tulajdonitott mondatot, de Baranyi azt tévedésnek
aposztrofalja. Kérdés, hogy a dolgozat irdja jol érti-e a két mordlteoldgus felfogasat, s valdjaban kivel
/mivel vitatkozik? Miért szocial-etikai szerz6k allnak érdekl6désének homlokterében?

Az alkoholfligg6ség dsszetett probléma, kialakuldsa okainak feltarasa és igy a lehetséges megoldasok
szambavétele is hidnyos a dolgozatban. Nagy teret kap viszont a rendszeres és nagymértékd ivas
kévetkezményeinek szertedgazo taglalasa (fizioldgiai- organikus, pszichés, anyagi-egzisztencialis,
szocidlis, maganéleti, blintgyi, demografiai, és - meg nem nevezetten- mordlis kovetkezmények),
mindezek pedig jorészt 6ssztdrsadalmi szinten vizsgalva. Kiilonds hangsulyt kap a dolgozatban a fiatal
generdcio alkoholizalasanak problémdja. Ez valds probléma, de itt a dolgozat cimével ellentétben
nem individudlis etikai perspektivabdl tekintett kérdés.

A szerz6 helyesen emeli be etikai tanulmanyai nyomdn az arisztotelészi erények koziil a
mértékletesség, ill. az erény mint kozépérték elvét a nagyivds, a mértéktelen italfogyasztas
megitélésének mércéjeként.



A kulturadlt italfogyasztds dontéen bioldgiai hasznossagat emeli ki, de helyesen mutat ra az élvezeti
értékek helyére és szerepére az emberi értékek vildgdban.

Eléggé részletesen szl a csaladon beliili er6szak problémajarél, ami 6nmagaban is egy kilon
tanulmany targya lehetne.

Mindenképpen dicséretre méltd, hogy egy mai fiatal kritikusan szembenéz egy egyén i — csaladi —
Ossztarsadalmi szinten igen karos jelenséggel. A dolgozat befejezésekor végiil is eljut annak a
kimondasahoz, hogy szabad déntéseinkért, cselekvéseinkért ( értsd: egyéni) felel6sséggel tartozunk
onmagunkért és a vellink kapcsolatban Iév6 embertdrsainkért.

A felhaszndlt irodalomban kevés a filozdfiai-etikai vonatkozdsu mivek szdma, Arisztotelész a
f6szovegben igen, a mlivek jegyzékében nem szerepel.

A dolgozat nyelvi megformaldsa rendben van, a széveg jél olvashaté.
Miskolc, 2017. marc. 13.

Dr. Hell Judit, egy. tanar



