Vélemény
Bozóky Máté
Égalité ou Inégalité, avagy a béke és a harmónia dogmái című esszéjéről

Bozóky Máté esszétémája igen aktuális, mondhatnánk sajnálatos aktualitással bír: persze ezúttal nem pusztán a világszerte és globális szinten is tapasztalható brutális gazdasági egyenlőtlenségek fennállására gondolhatunk. Dolgozatának egy pontján a szerző ugyanis helyesen állapítja meg, hogy bizonyos eszmék (vagy inkább azok fájó negligálása, lásd egyenlőség vs. különböző fajtájú egyenlőtlenségek) „elhozzák a világégést, pusztítják az emberiséget”.  Valóban: napjaink fenyegető jeleiként tekinthetünk olyan politikai törekvésekre és ideológiákra, mint amilyeneket pl. az osztrák identitáriusok, a németországi AfD tagjai, a francia Le Pen-isták vagy az olasz Ligához tartozók képviselnek. 
Az 1980-as / 90-es években különösen a német szociológiában (a kibővülő társadalmi struktúra-elemzések részeként) kiterjedt, több-dimenziós egyenlőtlenség-kutatások indultak, amelyek - újfajta társadalmi helyzet-modelleket leírva bizonyították, hogy a hagyományos vertikálisnak nevezett egyenlőtlenségi viszonyok (családi származás, hivatásbeli - foglalkozásbeli pozíciók) mellett más típusú, horizontális egyenlőtlenségek is kiformálódnak. Ilyen jellegű egyenlőtlenségeket keletkeztetnek a nemi hovatartozás, az életkor, a származási hely – pl. Nyugat- vagy Kelet-Németország stb. A dolgozat készítője is – témájához kapcsolódóan – helyesen mutat rá hasonló fajtájú társadalmi egyenlőtlenség-helyzetekre (az ún. védett tulajdonságok okán: faji, politikai-ideológiai, etnikai, bőrszín szerinti, vallási, fogyatékossági hátrányos megkülönböztetésekre), amelyek mindmáig súlyos társadalmi feszültségek forrásai a fejlett világban is.
Üdvözlendő, hogy a dolgozat egészét a szerző magas rendű erkölcsi érzéke, tudatossága hatja át, ám az aggasztó egyenlőtlenségi problémák megoldását is jószerivel, tehát nem kizárólagosan, a hatalmi /többségi helyzetben lévők pozitív morális belátásaitól várná.  Ez az eszközöket illetően erősen idealisztikus fölfogás felé mutat. Az oktatás, az iskoláztatás, a tudás, a nevelés (a demokráciára nevelés), a megértés, az elfogadás, a tolerancia a Más-ságok iránt, valamint a sokszínűség - sokféleség szerepét és értékét helyesen emeli ki, ahogyan több helyütt azért számot vet az előremutató eszmék megvalósításáért folytatott, nem megspórolható társadalmi - politikai harcokkal, küzdelmekkel is.   
A szerző a társadalomfilozófia – politikai filozófia – szociális etika talán egyik legnehezebb és legvitatottabb teoretikus problémáját választja dolgozata tárgyául, amelynek elmélyült kifejtéséhez még nincsenek meg a szükséges szintű ismeretei. Így nem kapnak sokoldalú és differenciált megvilágítást a kulcsfogalmak (az egyenlőség, az esélyegyenlőség, a demokrácia mibenléte), elmarad az egyenlőség és igazságosság, egyenlőség és/vagy szabadság fogalmak egymásra vonatkoztatása, továbbá a korszerű demokráciaelméletek közül legalább néhánynak a fölemlítése. A demokrácia mint többségi uralom definíciója ma már nem tartható. 
A szakmai-filozófiai terminológia elsajátítása is (amely a pontos, feszes, professzionális fogalmazásnak ill. a szükséges fogalomértelmezésnek elengedhetetlen kelléke) nyilván a jövő egyik fontos feladata lehet a szerző számára.  
Mindazonáltal alapvetően jó úton halad, amikor pl. az egyenlőséget az emberi jogok egyikeként ragadja meg, vagy amikor a diktatórikus berendezkedések sajátos egyenlőség-gondolatára utal (lásd pl. a szocialista-szocialisztikus eszme történeti magvalósulási formáinak tragikumát), továbbá amikor a demokrácia fogalmának pozitív értéktartalmat ad (ami, mint tudjuk, némely politikai ideológiák szótárában egyáltalán nincs így). 
A felhozott érvek az egyenlőség eszme mellett helyesek, bár konkrétan inkább történeti (a történelemből vett) és nem föltétlenül filozófiai-filozófiatörténeti szövegekből kiemelt érvek ezek (antik görög társadalom korlátozott demokráciája és egyenlőségeszméje, francia polgári forradalom eseményeire és követeléseire/ jelszavaira  történő utalás), miközben a sztoikus kozmopolitizmus általános emberi egyenlőség-eszméje vagy a kereszténység ugyancsak univerzális emberi egyenlőség-ideája, továbbá akár az újkori szerződéselméletek emberfelfogása , vagy az erkölcsi egyenlőség-eszme (Kant: egyenlő emberi méltóság, amely később az emberi jogok/netán a női jogok  eszmei bázisa lesz) kívül marad a szerző  látókörén. Pontosabban ez utóbbira utalhat, amikor azt írja: azért törekszünk az egyenlőségre, mert emberek vagyunk. 
[bookmark: _GoBack]Helyesen érvel az egyenlőség értékessége, alapértéke mellett azzal is, hogy a közjó, a közösség boldogulása, a társadalmi jólét, a gazdasági növekedés e nélkül aligha, vagy csak rövid távon lehetséges. Legyen szabad itt emlékeztetnünk arra, hogy kiterjedt közgazdaságtani kutatások is bizonyították a legutóbbi néhány évben (IMF, OECD - elemzések 2014.), hogy a társadalmi egyenlőtlenségek növekedése végső értelemben magának a gazdaságnak a teljesítőképességét, össz-jövedelemszerző potenciálját rombolja.  Egy tartósan alulteljesítő, a fősodortól a versenyben leszakadó gazdaságban a növekedés csak igen szerény, és nem-tartós tendencia tud lenni. Viszont már rövid távon a középrétegek leszakadását generálja, és még inkább elmélyíti az alsóbb népcsoportoknál a nyomort. A növekvő és gyakran újratermelődő egyenlőtlenségek pl. a nehéz helyzetű családoknál rövidebb oktatási-képzési időtartamot és a megszerzett képességekben, készségekben rosszabb eredményeket hoznak (lásd pl. Ferenc pápa a fiatalok tömeges munkanélküliségéről tett megállapítását).
Összességében nagyra értékelhetjük, hogy gondolkodó, az alapvető demokratikus értékek, alapjogok és kötelességek (lásd pl. politikai vezetők) tekintetében tájékozott és elkötelezett fiatalember középiskolai ismereteit jól alkalmazva már-már teljes káoszba forduló világunkban e munka elkészítésére igényesen vállalkozott. (A címadás talányosságával együtt.)
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